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INTERARCH’2006 при нес ир -
ку тя нам на гра ду Меж ду на род -
ной Ака де мии Ар хи тек ту ры –
се ре б ря ную ме даль по лу чил
про ект жи ло го до ма «Russian
Residens Hip Fortress», вы пол -
нен ный в Ир кутскграж дан -
про ек те в ма с тер ской Алек сея
Буй но ва. Ав то ры: Алек сей
Буй нов, На та лья Но со ва, Ма -
ри ан на Гне даш. XI Все мир ная
ар хи тек тур ная вы став ка-три -
ен на ле «ИНТЕРАРХ-2006» со -
сто я лась 14-17 мая се го го да
в Со фии.
По дроб нее о Все мир ной три -
ен на ле ИНТЕРАРХ расс ка жет
web�site – www.iaa�ngo.org

Сессия РААСН
в Санкт-Петербурге

С 23 по 28 мая 2006 г. в
Санкт-Пе тер бур ге про шла
еже год ная сес сия Рос сий -
ской ака де мии ар хи тек ту ры
и стро и тель ных на ук, по свя -
щен ная те ме «Про ект и ре а -
ли за ция – га ран ты без опас -
но с ти жиз не де я тель но с ти».
Сес сия со впа ла с празд но ва -
ни ем Дня го ро да, ко то рый
от ме ча ли 27 мая, а на ка ну не
– 24 мая – там от кры лась
вы став ка «Гра до стро и тель -
ное ве ли чие Санкт-Пе тер -
бур га», где бы ли пред став ле -
ны 30 Ге не раль ных пла нов,
дей ство вав ших с 1706 г.
Ред кий го род Рос сии мо жет
по хва с тать ся та кой чет ко
струк ту ри ро ван ной за строй -

кой и та ким бо га тым ар хи -
вом гра до стро и тель ной до -
ку мен та ции, как се вер ная
сто ли ца, за ло жен ная Пе т ром
Ве ли ким.

О том, ка кое зна че ние в
Санкт-Пе тер бур ге при да ют
Ге не раль ным пла нам и гра -
до стро и тель ным проб ле мам,
го во рит то, что в от кры тии
вы став ки при ня ла уча с тие
гу бер на тор Ва лен ти на Мат -
ви ен ко, пре зи дент РААСН
Алек сандр Ку д ряв цев и пре -
зи дент Со юза ар хи тек то ров
Рос сии Юрий Гне дов ский. 
А еще пи тер цы в День го ро -
да от ме ти ли 300-ле тие Ко -
ми те та по гра до стро и тель ст -
ву и ар хи тек ту ре, сы г рав ше -
му не ма лую роль в со хра не -
нии ис то ри че с ко го цен т ра.

Пле нар ные за се да ния
сес сии РААСН про шли в Та в -

Советник РААСН Марк Меерович,
член-корреспондент РААСН
Владимир Павлов, ака де мик
РААСН Юрий Бо ча ров, советники
РААСН Екатерина Протасова и
Виктория Астраханцева, чле н-
кор ре с пон ден т РААСН Еле на Гри -
го рь е ва, со вет ни к РААСН Алек -
сандр Ко лес ни ков

Объ ек тив ность вну т ри –
на зва ние кон кур са, ко то рый
про во дит ся уже в тре тий раз
в Ин тер не те. Те ма, как вид -
но из на зва ния, – ин терь ры.
Чис ло ра бот про дол жа ет
уве ли чи вать ся и до стиг ло
41. По бе ди те ли оп ре де ле ны
пу тем го ло со ва ния че ты рех
раз лич ных ав то ном ных
групп жю ри:
- ино с т ран ные ар хи тек то ры
и ди зай не ры;
- рос сий ские ар хи тек то ры и
ди зай не ры;
- сту ден ты и об ще ствен -
ность;
- прес са и пред ста ви те ли
спе ци аль ных пе ри оди че с ких
из да ний по ди зай ну и ар хи -
тек ту ре.

Ито ги под ве де ны 12 ию -
ня. 1 ме с то в но ми на ции
«Ре а ли за ция об ще ствен но го
ин те рь е ра» – Пер со наль ная
твор че с кая ма с тер ская Мар -

Номинант на
Губернаторскую премию

Прав ле ние Ир кут ской ре ги о -
наль ной ор га ни за ции САР
рас смо т ре ло че ты ре объ ек та,
пре тен ду ю щих на еже год ную
пре мию гу бер на то ра Ир кут -
ской об ла с ти в но ми на ции
«Ар хи тек ту ра».

Пос ле дол гих де ба тов
чле ны прав ле ния в ка че с т ве

ри че с ком двор це, в от ре с та -
в ри ро ван ном за ле за се да ний
пер вой Го су дар ствен ной Ду -
мы Рос сий ской им пе рии. В
рам ках сес сии про шли три
круг лых сто ла по те мам:
«Про ект и его ре а ли за ция –
га ран ты до зво лен но го»,
«Без опас ность стра ны че рез
ар хи тек ту ру и стро и тель ст -
во. Со вре мен ные тех но ло гии
как ос но ва без опас но с ти»,
«На ци о наль ный про ект «До -
ступ ное и ком форт ное жи лье
– граж да нам Рос сии». Проб -
ле мы и пу ти ре а ли за ции».

Ино с т ран ным гос тем был
на этот раз из ве ст ный ис -
панский ар хи тек тор Ри кар до
Бо филл, вы сту пив ший с лек -
ци ей в за клю чи тель ный день
сес сии.

ка Ме е ро ви ча, г. Ир кутск.
Ав то ры про ек та: Ан д рей
Яку бов ский, Марк Ме е ро вич,
На та лья Шу би на. Тот же кол -
лек тив за нял 2 ме с то в но -
ми на ции «Ре а ли за ция ча ст -
но го ин те рь е ра».

До пол ни тель ную ин фор ма -
цию мож но най ти на сай те:
www.a3d.ru/konkurs/
inside2006/index.php

но ми нан та на пре мию пред -
ста ви ли пе ше ход ную ули цу в
Тор го вом ком плек се «Фор ту -
на» как об ра зец вы со ко го
уров ня бла го ус т рой ства го -
ро да.

Ав то ры про ек та: Вла ди -
мир Сте гай ло, Олег Ба ду ла,
Юлия Ли фан тье ва. 

Ма те ри а лы об объ ек те
пуб ли ку ют ся в раз де ле «Но -
во с т рой ки» это го но ме ра.
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22-23 ию ля 2006 го да в Хар -
би не со сто ял ся «Ки тай ско-
Рос сий ский фо рум на выс -
шем уров не на те му ар хи тек -
тур ных сти лей и про ек ти ро -
ва ния го ро дов», ор га ни зо -
ван ный Ки тай ским уче ным
об ще ством по пла ни ро ва нию
го ро да, Ки тай ским ар хи тек -
тур ным уче ным об ще ством,
Со юзом ар хи тек то ров Рос сии
и Хар бин ским на род ным пра -
ви тель ст вом. Глав ным ор га -
ни за то ром и ис пол ни те лем
всех ме ро при ятий фо ру ма
ста ло Хар бин ское уп рав ле -
ние по пла ни ро ва нию го ро -
да. С ки тай ской сто ро ны в
ра бо те фо ру ма при ни ма ли
уча с тие вид ные спе ци а ли с ты
не толь ко из Хар би на, но и из
го ро дов Пе ки на, Шан хая,
Шеньчжэ ня и др. На от кры -
тии фо ру ма и в пер вый день
его ра бо ты при сут ство вал
пред ста ви тель Рос сий ско го
кон суль ст ва в Ше нь я не.

Де ле га цию СА Рос сии из
10 че ло век, пред ста ви те лей
Мос к вы и Санкт-Пе тер бур га,
воз глав лял Пре зи дент Со юза

мо с ков ских ар хи тек то ров
В.Н. Ло г ви нов. Кро ме то го, 
в фо ру ме при ни ма ли уча с тие
5 пред ста ви те лей даль не во с -
точ ных го ро дов Ха ба ров ска и
Вла ди во с то ка. При ме ча тель -
но, что все 15 уча ст ни ков с
рос сий ской сто ро ны вы сту -
пи ли со сво и ми до кла да ми и
со об ще ни я ми, в том чис ле
чет ве ро на пле нар ном за се -
да нии (В. Н. Ло г ви нов, 
А. В. Бо ков, Н. П. Кра дин, 
В. И. Луч ко ва). Боль шин ство
до кла дов как с рос сий ской,
так и с ки тай ской сто ро ны
бы ли по свя ще ны со вре мен -
ным проб ле мам гра до стро и -
тель ст ва и ар хи тек ту ры. Осо -
бый и не под дель ный ин те рес
у всех уча ст ни ков фо ру ма
вы звал бо га то ил лю с т ри ро -
ван ный до клад про фес со ра,
док то ра ар хи тек ту ры Н.П.
Кра ди на «Рус с кие ар хи тек то -
ры в Ки тае: пер вая по ло ви на
XX ве ка».

Нель зя не от ме тить, что
фо рум был пре крас но ор га -
ни зо ван. Все гос ти про жи ва -
ли в со вре мен ной вы сот ной

гос ти ни це «Вик то рия» (Ху а -
ци). Здесь же бы ли ор га ни зо -
ва ны не сколь ко вы ста вок, а
са ми за се да ния про хо ди ли в
кон фе ренц-за лах при этой
же гос ти ни це. Гос тям бы ла
пред ос тав ле на воз мож ность
по бы вать на ав то бус ной экс -
кур сии по со вре мен но му и
ис то ри че с ко му Хар би ну. Фо -
рум про де мон стри ро вал, с
од ной сто ро ны, ог ром ные ус -
пе хи на ших со се дей в об ла с -
ти стро и тель ст ва, а с дру гой -
вы явил их не ос ла бе ва ю щий
ин те рес ко все му но во му, что
про ис хо дит в об ла с ти стро и -
тель ст ва и ар хи тек ту ры не
толь ко в Рос сии, но и в дру -
гих стра нах.

Ни ко лай Кра дин

На форуме
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Ежегодная учебно-ознакомительная практика в Германии, Дании

В ию ле ме ся це сту ден че с кая
груп па в со ста ве 25 че ло век
уча с т во ва ла в про грам ме
учеб но-оз на ко ми тель ной
прак ти ки в Гер ма нии, Да нии
сро ком бо лее двух не дель.

Бер лин – гео гра фи че с кий
фо кус для го ро дов ев ро пей -
ской ча с ти, как преж де, так и
се год ня сто лич ный го род, в
ко то ром мож но уви деть ди -
на мич ные транс фор ма ции
под вли я ни ем гло баль ных
из ме не ний. Бер лин по зи ци о -
ни ру ет ся как ми ро вой го род
с ин тер на ци о наль ным сти -
лем и оба я ни ем. Ко пен га ген,
а нам его на зва ли Ко пе –
дол гое вре мя по гру жен ный,
как спя щая кра са ви ця в сон,
вы иг рал в сво ем эко но ми че -
с ком и куль тур ном зна че нии.
Раз ви тие про стран ства та ких
ме т ро по лий, ве ро ят но, мо гут
рас сма т ри вать ся в их гра до -
стро и тель ном раз ви тии в ка -
че с т ве при ме ра для дру гих
го ро дов.

Про грам ма прак ти ки на -
ча лась для груп пы студен тов
уже в Мос к ве со зна ком ства
с про ект ны ми бю ро, где им
по тре бо ва лось ра зо брать ся в
струк ту ре со вре мен но го про -
ект но го бю ро, про цес се про -
ек ти ро ва ния, стро и тель ст ва
и не ко то рых тех ни че с ких
проб лем, свя зан ных с про ек -
ти ро ва ни ем зда ний. В по сле -
ду ю щих встре чах в луч ших
про ект ных бю ро Бер ли на и
Ко пен га ге на груп пе пред ста -
ви лось воз мож ность со по -
ста вить, про ана ли зи ро вать и
кри ти че с ки ос мыс лить куль -
ту ру про фес си о наль ной про -
ект ной де я тель но с ти и со ци -
аль ный эф фект ее ре зуль та -
тов.

В пер вый же день пре бы -
ва ния в Бер ли не у сту ден тов
со сто я лась встре ча с об раз -
ца ми ар хи тек ту ры ми ро во го
уров ня, что по тре бо ва ло зна -
ний твор че с т ва, как со вре -
мен ни ков, так и ар хи тек то -
ров про шло го, ко то рые до -
стиг ли са мых вы со ких стан -
дар тов в ар хи тек ту ре. Каж -
дый по сле ду ю щий день экс -
кур сий но вей ших об ще ствен -
ных ком плек сов Бер ли на
тре бо вал от груп пы аде к ват -
но го зна ния ис то рии и те о -
рии ар хи тек ту ры и син те за
ис кусств, тех но ло гий и гу ма -
ни тар ных на ук. Не смо т ря на
за мет ное пре вос ход ство объ -
ек тов со вре мен ной ар хи тек -
ту ры в про грам ме экс кур сий,
сту ден там пред ла га лось про -

явить кри ти че с кое по ни ма-
ние от но ше ний меж ду те ку -
щи ми со бы ти я ми и ис то ри ей
ар хи тек ту ры.

Со вре мен ный Бер лин –
ар хи тек тур ная ла бо ра то рия,
оби лие ар хи тек тур ных и
гра до стро и тель ных идей для
дру гих го ро дов. Сту ден там
бы ло пред ло же но по нять,
вы де лить и сфор му ли ро вать
на ма те ри а лах экс кур сий
син тез идей и форм в от -
дель ных ар хи тек тур ных
проек тах.

Вто рая по ло ви на по езд ки
пла ни ро ва ла оз на ком ле ние
с се вер ной сто ли цей Ев ро -
пы. Ко пен га ген по ко рил нас
ис то ри че с ким кон тек с том,
оби ли ем и раз но об ра зи ем
ар хи тек тур ных ас со ци а ций,
ли ри че с ким на стро е ни ем
пуб ли ки у бе ре гов вод ных
ка на лов и при лип ших ту ри с -
тов к зна ме ни той брон зо вой
ру сал ке на кам не.

Здесь сту ден там пред ста -
ви лась воз мож ность увидеть
культуру экспозиции
архитектора С. Ка ла т ра вы в
до ме ар хи тек то ров Ко пен га -
ге на, за ме ча тель ную по сво -
ей кон цеп ции и ка че с т ву. В
по сле ду ю щие дни груп па по -
се ти ла са мый вы со кий жи -
лой не бос креб Ев ро пы на
по бе ре жье Бал тий ско го мо -
ря в швед ском го ро де Маль -
мё, по стро ен ный С. Ка ла т ра -
вой. Каж дая встре ча с но вы -
ми ар хи тек тур ны ми со ору -
же ни я ми для сту ден тов тре -
бо ва ла про яв ле ние лич но го

по ни ма ния из ме не ний, при -
вно си мых ар хи тек то ром в
кон текст го ро да, мас штаб -
ных от но ше ний меж ду че ло -
ве ком и здани я ми, меж ду
зда ни я ми и ок ру жа ю щей
сре дой.

В хо де ежед нев ных ак тив -
ных экс кур сий про-ис хо ди ло
сти хий ное на коп ле ние ви -
део ин фор ма ции и здесь про -
яви лись спо соб но с ти ис поль -
зо вать ин тер нет-ка фе кри ти -
че с ки – не толь ко, как сред -
ство свя зи и ис точ ни ка ин -
фор ма ции, но и ее об ра бот ки,
за пи си ви деома те ри а лов.

В ито ге учеб но-оз на ко ми -
тель ной прак ти ки сту ден там
пред сто ит про де мон стри ро -
вать спо-соб но с ти ана ли зи -
ро вать и ис поль зо вать со -
бран ный ма те ри ал, а так же
со от вет ству ю щие ис точ ни ки
ин фор ма ции для оформ ле -
ния завер ша ю ще го пись мен -
но го и гра фи че с ко го от че та.

Са ма ини ци а ти ва ор га ни -
за ция по доб ных прак тик со -
сто ит в стрем ле нии ар хи тек -
тур ной шко лы луч ше и бо лее
эф фек тив но ин те г ри ро вать -
ся в ми ро вой про цесс выс -
ше го об ра зо ва ния, в стрем -
ле нии гиб ко и ав то ном но
стро ить учеб ные пла ны, из -
учать ре зуль та ты и ком пе -
тент ность ар хи тек тур ной де -
я тель но с ти в ми ре, ко то ры -
ми, со глас но об ра зо ва тель -
ным стан дар там, дип ло ми ро -
ван ный спе ци а лист дол жен
об ла дать.

Валерий Козлов
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Современная архитектура Германии в Иркутске

события

Круп ным со бы ти ем куль тур -
ной и про фес си о наль ной
жиз ни Ир кут ска ста ло от кры -
тие в кон це ию ля вы став ки
«Со вре мен ная ар хи тек ту ра
Гер ма нии» в Ир кут ском го су -
дар ствен ном тех ни че с ком
уни вер си те те. На бо лее чем
пя ти де ся ти вы ста воч ных
план ше тах пред став ле ны
про ект ные бю ро, ар хи тек тур -
ные, кон струк тив ные, тех но -
ло ги че с кие ре ше ния в ар хи -
тек ту ре, пред став ля ю щей
один из са мых вы со ко тех но -
ло гич ных ре ги о нов Гер ма нии
– ре ги он го ро дов Штуттграт и
Ба ден-Ба ден.

В це ре мо нии от кры тия вы -
став ки при ня ли уча с тие по -
сол ФРГ в Рос сии и груп па
ар хи тек то ров – пред ста ви те -
лей Ев ро пей ско го объ еди не -
ния ар хи тек то ров (ENA). В
сво ем об ра ще нии к гос тям
вы став ки гос по дин по сол от -
ме тил, что на ши стра ны име -
ют мно го ве ко вой опыт про -
фес си о наль но го со труд ни че -
с т ва, и под черк нул го тов -
ность не мец ких ар хи тек то ров
к ак тив ной ра бо те на круп -
ней шем в ми ре раз ви ва ю -
щем ся рын ке. В свою оче -
редь не мец кие коллеги вы -
раз или же ла ние по де лить ся
сво им опы том, ошиб ка ми и
ус пе ха ми, ко то рые со про вож -

да ли про шед ший во вто рой
по ло ви не про шло го ве ка
стро и тель ный бум в Гер ма -
нии. Ма те ри ал на стен дах по -
ка зы ва ет до сти же ния не мец -
ких кол лег в об ла с ти ре кон -
струк ции го ро дов, раз ра бот -
ки но вых ти по ло ги че с ких ре -
ше ний в ар хи тек ту ре, мо дер -
ни за ции зда ний раз лич но го
на зна че ния. И мы се год ня с
боль шим удо воль ст ви ем при -
гла ша ем на вы став ку, не
толь ко ра ди то го, что бы рас -
ши рять про фес си о наль ные
кон так ты, но и за тем, что бы
иметь чет кое пред став ле ние
об ори ги наль ной по зи ции в
ар хи тек ту ре, ко то рая раз -
итель но от ли ча ет ся от мод -
ных ны не тен ден ций.

Ес ли под ве с ти об щий зна -
ме на тель экс по зи ции вы став -
ки, то это бу дет же ла ние ав -
то ров об ра тить вни ма ние на
со ци аль ные и кри ти че с кие
ас пек ты ре кон струк ции го ро -
дов, тех но ло ги че с кую но виз -
ну форм ар хи тек ту ры, де мон -
стри руя в про ек тах меж ду на -
род ные ком пе тен ции и меж -
дис цип ли нар ные качества
про ек ти ров щи ков.

Не смо т ря на ка ни ку ляр -
ный пе ри од, вы став ка при -
влек ла вни ма ние мно гих кол -
лег, пре по да ва те лей и сту -
ден тов, осо бен но в день ее

от кры тия. По ло же на за ме ча -
тель ная тра ди ция и ини ци а -
ти ва ор га ни за ции меж ду на -
род ных ар хи тек тур ных вы -
ста вок в уни вер си те те, ко то -
рые, с од ной сто ро ны, ук реп -
ля ют про фес си о наль ное со -
труд ни че с т во, с дру гой сто ро -
ны, по ка зы ва ют но вей шие
тре бо ва ния к ка че с т ву и
уров ню ра бо ты со вре мен ных
про фес си о на лов. Вы став ка
про дол жит свою ра бо ту до
кон ца ав гу с та.

Валерий Козлов

Международная летняя архитектурная школа в Иркутске. Первая

В со от вет ствие с дол го сроч -
ным со гла ше ни ем меж ду на -
род ный ака де ми че с кий фонд
под дер жал про ве де ние в ав -
гу с те ме ся це еже год ной Меж -
ду на род ной лет ней ар хи тек -
тур ной шко лы в Ир кут ском
го су дар ствен ном тех ни че с -
ком уни вер си те те. Пер вая
лет няя ар хи тек тур ная шко ла
про во дит ся в пе ри од с 7 по
28 ав гу с та 2006 г., в ко то рой
при ни ма ют сту ден ты стар ших
кур сов из раз ных уни вер си -
те тов Гер ма нии (Коттбу са,
Дрез де на, Три ра, Штуттгар та
и др.). Ор га ни зуя лет нюю ар -
хи тек тур ную шко лу, мы стре -
ми лись на пра вить уже име ю -
щий ся те о ре ти че с кий и прак -
ти че с кий опыт пре по да ва те -
лей ар хи тек тур но го фа куль -

те та на из уче ние и про ра бот -
ку кон крет но по став лен ной
те мы: «Раз ви тие ту риз ма и
из ме не ние ланд шаф тов (на
при ме ре озе ра Бай кал)».
Лек ции, се ми на ры, экс кур сии
и куль тур ная про грам ма яв -
ля ют ся ос нов ны ми фор ма ми
ра бо ты лет ней ар хи тек тур ной
шко лы, в рам ках ко то рых ре -
а ли зу ет ся глав ная цель – из -
уче ние ме то дов фор ми ро ва -
ния ок ру жа ю щей сре ды и по -
зи тив но го воз дей ствия на
ланд шафт. Со дер жа тель ной
ос но вой лет ней шко лы яв ля -
ет ся тот факт, что о ре к ре а -
ци он ных ланд шаф тах, в том
чис ле ре к ре а ци он ных ланд -
шаф тах Бай ка ла, уже не при -
ем ле мо го во рить, ог ра ни чи -
ва ясь пре став ле ни я ми о не -

тро ну той, чи с той при ро де.
Важ но ис сле до вать вза имо -
дей ствие при ро ды и ар-хи -
тек ту ры, из учать уни каль ные
ре к ре а ци он ные ре сур сы с
уче том про шло го, на сто я ще го
и бу ду ще го на уров не тер ри -
то рий, по се ле ний, от дель ных
ре к ре а ци он ных и ланд -
шафтных ком плек сов.

По ре зуль та там ра бо ты
лет ней шко лы за пла ни ро ва но
из да ние ме то ди че с ко го по со -
бия, в ко то ром бу дут из ло же -
ны ме то ди ки раз ви тия спо -
соб но с тей ана ли ти че с ко го и
кри ти че с ко го мыш ле ния,
взгля дов и по ни ма ния, раз ви -
тие на вы ков ис поль зо ва ния
син те за при род ных и ар хи -
тек тур ных форм.

Валерий Козлов
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Офисно-торговый центр «Новинский, 31»

Офис но-тор го вый центр 
«Но вин ский, 31» по ад ре су: 
г. Мос к ва, Но вин ский буль вар, 31

Авторы:
А. Савин
А. Чельцов
М. Лабазов
М. Давыдова
Е. Мавринский
Е. Грузов
Д. Спорыхин
М. Сапожников
Е. Лещикова

Но вое зда ние на Но вин ском
буль ва ре, 31 пред став ля ет со бой
один из круп ней ших ад ми ни с т ра -
тив но-офис ных и тор го вых ком плек -
сов в г. Мос к ве, воз ве ден ных за по -
след нее вре мя.

Об щая пло щадь зда ния – 68 000 м2,
из ко то рых офи сы за ни ма ют 36 700 м2.
Круп ный тор го вый центр об щей пло -
ща дью 10 200 м2 рас по ло жил ся на
пер вых трех эта жах.

Ар хи тек тур ное бю ро «А-Б» в этом
зда нии спро ек ти ро ва ло ин те рь е ры
об ще ствен ных зон, вклю ча ю щие в

се бя ос нов ные вхо ды в зда ние, лиф -
то вые хол лы, тор го вые за лы и т.д.

Учи ты вая уль т ра со вре мен ную ин -
же нер ную на чин ку зда ния, бы ло ре -
ше но ос нов ные вхо ды в зда ние ре -
шить в ос т ром со вре мен ном клю че,
ис поль зуя са мые со вре мен ные ма те -
ри а лы и тех но ло гии.

Ос нов ные вхо ды ре ше ны в еди -
ном сти ле – сте ны об ли цо ва ны цвет -
ны ми стек лян ны ми па не ля ми, за ко -
то ры ми ха о тич но рас став ле ны све -
тиль ни ки. Раз лич ные вхо ды в зда -
ние обоз на че ны раз ным цве том
стек ла.

В глав ном офис ном вхо де, со
сто ро ны Ку д рин ской пло ща ди, па не -
ли ядо ви то-жел то го цве та. Вход со
сто ро ны скве ра – бе ло го цве та, в
тор го вом – го лу бо го. Круг лая фор ма
пла на глав но го – жел то го офис но го
вхо да под черк ну та кон цен т ри че с ким
ри сун ком плит гра нит но го по ла и
сег мен тов ме тал ли че с ко го кар ка са
по лу про зрач но го под вес но го по тол -
ка. На тяж ная ткань сет ча то го пле те -
ния с от кры той си с те мой креп ле ния
к по тол ку по зво ля ет ак тив но вклю -
чить в ин те рь ер раз вод ку ин же нер -
ных си с тем, а так же рас по ло жить за
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по тол ком си с те му све тиль -
ни ков верх не го ос ве ще ния.
Цен т раль ную часть кру га за -
ни ма ет ла ко нич ная бе лая
ре цеп ция, вы пол нен ная из
ко ри а на. В бо ко вом – бе лом
вхо де в офис ную часть при -
ме не ны сход ные при емы.
Лишь ин же нер ные си с те мы
и све тиль ни ки верх не го ос -
ве ще ния ус та нов ле ны в от -
кры тую.

Цен т раль ный – го лу бой
вход в тор го вую часть от ли -
ча ет ся ма те ри а лом по ла:
круп ны ми (1000х2000 мм)
слэ ба ми бе ло го кон г ло ме ра -
та и строч ка ми труб ча тых
све тиль ни ков на под вес ном
по тол ке. Ог раж де ния яру сов
вхо да – стек лян ные па не ли
с на не сен ным на них рас -
тро вым ри сун ком. Во всех
вхо дах на стек лян ной по -
верх но с ти стен ус та нов ле ны
ин те рак тив ные мо ни то ры,
встро ен ные в кор пу са из не -
ржа ве ю щей ста ли.
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Сдержанно, почти по-европейски

С кон цом со вет ско го
строя, ос тав шись без
го су дар ствен ной опе -
ки уш ла в ис то рию
«ге ро и че с кая» ин ду с т -
ри аль ная эпо ха. Про -
из вод ство как при о ри -
тет си с те мы ли ши -
лось идео ло ги че с кой
ос но вы и в ре жи ме
цеп ной ре ак ции убы ва -
ет до ре гу ли ру е мых
но вым вре ме нем пре -
де лов. Опу с тев шие
фа б ри ки и за во ды, це -
лые ин ду с т ри аль ные
ком плек сы ста но вят -
ся объ ек та ми ап ро п -
ри а ции ком мер че с ко го
ка пи та ла, хо тя ог ром -
ное ко ли че с т во про из -
вод ствен ных кор пу сов
ос та ет ся еще не оп ри -
хо до ван ным не до ста -
точ но ок реп шей ча ст -
ной ини ци а ти вой.
Проб ле ма пе ре про гра -
мми ро ва ния, адап та -
ции про мыш лен ных
объ ек тов к но вым по -
стин ду с т ри аль ным
функ ци ям для го ро дов
Рос сии, ма ло ска зать,
ста но вит ся ак ту аль -
ной, в ней кро ет ся
шанс стать ре ша ю -
щим фак то ром их ка -
че с т вен но го об нов ле -
ния и пе ре ус т рой -
ства. И хо тя пер вая,
на ско рую ру ку, прак -
ти ка по ар хи тек тур -
ной со став ля ю щей оп -
ти миз ма не до бав ля -
ет, об ще ствен ное со -
зна ние все яв ствен ней
об ра ща ет ся к то му,
что со вре мен ный биз -
нес, твор че с кая и де -
ло вая ак тив ность
граж дан не мо гут про -
ис хо дить и ус пеш но
длить ся в эсе ти че с ки
не оза да чен ной сре де.
По треб ность в ар хи -
тек ту ре вы со ких ме -
рок под твер жда ет
факт по яв ле ния «тор -
го вой ули цы» в ком -
плек се «Фор ту на», от -
ме чен ной це ле на п рав -
лен ным твор че с ким
ак том.По ка еще един -
ствен ным, но весь ма
зна чи мым в аморф ном
кон вер си он ном про -
стран стве Ир кут ска.

Главный редактор
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Общественная пешеходная зона
Торгового центра «Фортуна» 
по ад ре су: г. Иркутск, Торговый центр
«Фортуна»

Проектирование: 
«Архцентр», 2004-2006 гг.

Авторы:
В. Стегайло
О. Бадула
К. Зимина
М. Миронов
Ю Петрук

Коммерческая идея: Н. Чекотова
Рекламное обеспечение: К. Бурла

Заказчик-застройщик: 
«Корпорация «Фортуна»

Генподрядчик: 
«Деметра», «Кентавр-Байкал», «МВТ»

Строительство 2004-2006 гг.

Тор го вый го род Ир кутск не мо жет по -
хва с тать оби ли ем кор рект ных со вре -
мен ных ар хи тек тур ных ре ше ний. Гла -
мур ность ин те рь е ров и фа са дов – не -
по вто ри мое со че та ние пе с ка с кре -
мом-брю ле – вот стиль «но во го ве -
ка». Уто ми тель но, при тор но, к сча с -
тью, не дол го веч но…

При ят ным ис клю че ни ем ста ла но -
вая об ще ствен ная пе ше ход ная зо на
Тор го во го цен т ра «Фор ту на». Из бит -
вы с уны лым пу с ты рем меж ду ста ры -
ми про мыш лен ны ми (ны не тор го вы -
ми) зда ни я ми ав торы про ек та вы шли
без ус лов ными по бе ди те лями. Об щее
впе чат ле ние урав но ве шен но с ти, ста -
биль но с ти и не спеш но го бла го по лу -
чия при вле ка тель но да же на фо то -
гра фи ях. В ре аль ном про стран стве
пе ше ход ной зо ны на хо дить ся еще
ком форт нее. Не со мнен но, ра бо тая
над про ек том, ар хи тек торы чу дес ным

об ра зом воз дер жались от мно же с т ва
ис ку ше ний, жер т ва ми ко их па ли
боль шин ство твор цов на ших об ще -
ствен ных мест.

Про стран ство ре ше но убе ди тель но
и со раз мер но, с чув ством соб ствен но -
го до сто ин ства: лег кие све тиль ни ки,
па ря щие над бру с чат кой, пре крас но
сба лан си ро ван ный по цве ту «Алю ко -
бонд», кор рект ная от бив ка на прав ле -
ний дви же ния цве том. Приме нив ван -
то вые кон струк ции для на ве са ос та -
нов ки ав то транс пор та, ав торы до -
стигли не об хо ди мо го впе чат ле ния со -
вре мен но с ти, не ут ра тив в то же вре -
мя ба ланса меж ду кра со той и поль -
зой. Мно же с т во «вкус ных» по дроб но -
с тей и ню ан сов при да ют про ек ту зна -
чи тель ность и ос но ва тель ность. Ка че -
с т вен ная про ра бот ка де та лей, про сто -
та и тех нич ность про ект но го кон цеп -
та со зда ют не ожи дан ный эф фект «от -
сут ствия но виз ны» – не ис ку шен но му
зри те лю ка жет ся, что это ме с то все г -
да бы ло та ким уют ным и обу с т ро ен -
ным. Мяг ко пе ре те ка ет цвет от бру с -
чат ки к сте нам, эле гант но рас кры ва -
ет ся про стран ство пе ше ход ной до -
рож ки, гру бые мас си вы кам ня под де -
ре вь я ми «об лег ча ют» не ук лю жую тя -
жесть зда ний.

На пла не комплекса мож но ви деть,
что пе ше ход ная зо на – лишь часть
пред по ла га е мых пре об ра зо ва ний в
этом рай о не. Бу дем на де ять ся, что
гра мот ные и че ло веч ные ре ше ния
сле ду ю щих за дач по об ла го ра жи ва -
нию об ще ствен ных зон ста нут бо лее
при выч ны и ре гу ляр ны.

Анастасия Хрусталева
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Бумажный проезд. Деловой комплекс с подземной автостоянкой 

Деловой комплекс с подземной
автостоянкой по адресу: 
г. Москва, Бумажный проезд

Авторы:
В. Плоткин
С. Гусарев
А. Бутырев
Т. Малярчук

Тер ри то рия, пред на зна чен ная для
стро и тель ст ва Де ло во го ком плек са с
под зем ной ав то сто ян кой, раз ме ща -
ет ся в зо не ул. Бу тыр ский вал и от -
де ле на от не го же лез ной до ро гой.

Уча с ток пло ща дью око ло 1.0 га,
про тя жен но с тью око ло 180 м и ши -
ри ной 50-60 м при мы ка ет к Бу маж -
но му про ез ду. К се ве ру от не го раз -
ме ща ет ся Ком плекс со ору же ний
ком би на та «Прав да».

В про ек те уч те но пред по ла га е мое
НИиПИ Ген пла на раз ви тие улич но-
до рож ной се ти с рас ши ре ни ем Бу -
маж но го про ез да и стро и тель ст вом
эс та ка ды че рез же лез ную до ро гу.

В ос но ву ком по зи ци он но го ре ше -
ния про ек ти ру е мо го ком плек са за -
ло жен прин цип ис поль зо ва ния од -
но го ти па зда ния в раз лич ной его
по ста нов ке на участ ке – зер каль ной
ли бо раз вер ну той.

Про ек том пред ус мо т ре ны 3 офис -
ных зда ния ба шен но го ти па, объ еди -
нен ных еди ной 4-уров не вой под зем -
ной ав то сто ян кой.

Зда ния име ют ром би че с кую фор -
му в пла не и сдви ну ты от но си тель но
друг дру га, что по зво ля ет уве ли чить
об зор ность из на хо дя щих ся в них
по ме ще ний.

Ме нее бла го при ят ные «сбли жен -
ные» ме с та за ня ты ле ст нич но-лиф то -
вы ми уз ла ми.

Офис ные зда ния име ют оди на ко -
вую пла ни ров ку и оди на ко вое кон -
струк тив ное ре ше ние. По вы со те
два офис ных зда ния име ют 30 и од -
но – 17 эта жей. По ни же ние этаж но -
с ти зда ния (кор пус 1) в юж ной ча с ти
участ ка вы зва но ус ло ви я ми обес пе -
че ния не об хо ди мой ин со ля ции в су -
ще с т ву ю щей жи лой за строй ке.

Тор це вые фа са ды зда ний на кло -
не ны под уг лом 2,30 к вер ти ка ли. Тя -
ги на бо ко вых фа са дах до пол ни -
тель но уси ли ва ют эф фект на кло на.
Ма те ри ал фа са дов – ме талл, стек ло,
на ту раль ный ка мень.

На пер вых эта жах в зда ни ях раз -
ме ще ны вход ные ве с ти бю ли, пред ус -
мо т ре ны тех ни че с кие по ме ще ния
(ТП и дру гие), пред при ятия об слу -
жи ва ния.

На вто ром эта же раз ме ще ны сто -
ло вая и по ме ще ния для пе ре го во -
ров.

Под кор пу са ми 1, 2, 3 ор га ни зо ва -
ны въез ды в под зем ную ав то сто ян -
ку.

Ав то сто ян ка раз би та на 3 са мо -
 сто я тель ных от се ка.

Вы со та 1-го эта жа – 5,2-5,4м.
Въезд на тер ри то рию и вы езд ор га -

ни зо ва ны с уче том пер спек тив ной ре -
кон струк ции Бу маж но го про ез да. На
тер ри то рии пред ус мо т ре ны про ез ды и
подъ ез ды к каж до му зда нию с твер -
дым бе тон ным по кры ти ем. Боль шая
часть тер ри то рии име ет пли точ ное
мо ще ние, обес пе чи ва ю щее пе ше ход -
ные свя зи меж ду зда ни я ми, а так же
по зво ля ю щее про езд и по ста нов ку на
нем ав то мо би лей.

Кон струк тив ные ре ше ния
Ос нов ные не су щие кон струк ции

зда ния – сте ны, пе ре кры тия и ко лон ны
– мо но лит ные же ле зо бе тон ные. Как
ва ри ант воз мож но при ме не ние ме тал -
ли че с ких обе то ни ро ван ных ко лонн.
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В ка че с т ве фун да мен та зда ния пред ус ма т ри ва -
ет ся мо но лит ная же ле зо бе тон ная пли та на ес те с т -
вен ном или ис кус ствен ном (свай ном) ос но ва нии.

Вви ду зна чи тель ной глу би ны кот ло ва на (до
13м) в ка че с т ве его ог раж де ния пред ус ма т ри ва ет -
ся шпунт или «сте на в грун те» в за ви си мо с ти от
ги д ро гео ло ги че с ких ус ло вий.

Вну т рен ние пе ре го род ки – гип со кар тон или
кир пич – в за ви си мо с ти от на зна че ния по ме ще -
ний.

На руж ные сте ны – вен ти ли ру е мый фа сад в со че -
та нии с ви т раж ны ми кон струк ци я ми.

План типового этажа
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Частный жилой загородный
дом по адресу: Московская
область, Одинцовский р-н,
дер. Жуковка

Ав то ры:
А. Са вин
А. Чель цов
М. Ла ба зов
Е. Аки мо ва
А. Вейс
К. По спе лов
У. Пе хо ва

Уча с ток на хо дит ся в VIP-
зо не де рев ни Жу ков ка, в ле -
су, име ет не пра виль ную
фор му и за ни ма ет пло щадь
око ло 4 га.

У въез да на уча с ток рас -
по ло жен от дель но с то я щий
въезд ной блок. Зда ние
въезд ной груп пы, в ко то рое
вхо дят по ме ще ния ох ра ны,
тех ни че с кие по ме ще ния и
га раж, име ет вы тя ну тую
фор му и рас по ла га ет ся на
юго-за па де, от се кая гра ни цу
с со сед ним участ ком.

Ос нов ной жи лой дом
пред став ля ет со бой двух -
этаж ное (с уче том цо коль -
но го уров ня) зда ние с над -
строй ка ми.

Ос нов ной объ ем: кри во ли -
ней ный в пла не с пря мо у -
голь ны ми вы де лен ны ми бло -
ка ми, вы сту па ю щи ми на ру жу.

Частный жилой загородый дом «Жуковка»
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Цо коль ный этаж: в цо коль ном
уров не до ма рас по ла га ют ся об ще -
ствен ная, слу жеб ная и тех ни че с -
кая груп пы по ме ще ний. Цен т раль -
ную и ос нов ную часть цо коль но го
эта жа за ни ма ет про стран ство бас -
сей на (с джа ку зи и ме с том от ды -
ха). Весь цо коль ный этаж смо т рит
че рез ви т ра жи на от кры тую тер -
ра су. В не го от кры ва ют ся тре на -

жер ный зал с со ля ри ем и би ль -
ярд ная, до маш ний ки но те атр,
вход ной холл с па но рам ным лиф -
том, раз де вал кой, ту а ле том и «об -
ще ствен ной» ле ст ни цей на верх,
ту рец кая ба ня и са у на с ду ше вы -
ми, мас саж ная.

1-й этаж - это ос нов ной жи лой
уро вень, про стран ство ко то ро го
раз де ле но зим ним са дом на об ще -

ствен но-гос те вую и при ват но-се -
мей ную зо ны.

Ос нов ной вход в зда ние и гос те -
вую зо ну ор га ни зо ван че рез вход -
ной блок. Со сто ро ны гос ти ной в
этом бло ке на хо дит ся так же «об ще -
ствен ная» ле ст ни ца, свя зы ва ю щая
все уров ни до ма. В от дель ном гос те -
вом про стран стве рас по ла га ют ся
гос ти ная, ка мин ная с ди ван ной груп -

пой, сто ло вая и па но рам ный лифт (в
цо коль ный уро вень и на кров лю),
кух ня с от кры тым оча гом. Вход в се -
мей ную зо ну пред ус мо т рен че рез
зим ний сад, в ко то ром так же рас по -
ла га ет ся блок гос те вых спа лен с от -
дель ны ми ван ны ми ком на та ми и гар -
де роб ны ми.
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Американская органическая архитектура
(и мысли по поводу истории ее идеалов)
Ис то рия ар хи тек ту ры США, в
осо бен но с ти ис то рия про ек -
ти ро ва ния жи лья, мно гие го -
ды за ви се ла от тра ди ци он -
ных стро и тель ных ме то дов
раз лич ных им ми г рант ских
куль тур Аме ри ки. Сле ду ет
иметь в ви ду, что эта стра на
раз рас та лась бла го да ря по -
то ку лю дей со всех кон цов
све та, но са мое боль шое
вли я ние ока за ли ев ро пей -
ские стра ны. Итак, ко г да
пер вые сель ские по се лен цы
и лю ди, ко то рые раз ви ва ли
про мыш лен ность в го ро дах,
на чи на ли стро ить жи лье,
сти ли и ме то ды про ек ти ро ва -
ния за ча с тую от ра жа ли тра -
ди ции их ро ди ны, что спо -
соб ство ва ло по яв ле нию
здесь вик то ри ан ско го сти ля,
сти ля вре мен ко ро ле вы Ан ны
и дру гих схо жих ис то ри че с -
ких «сти лей». Ар хи тек ту ра
бы ла толь ко по дра жа ни ем,
ос но ван ном на раз лич ном
опы те, тра ди ци ях, куль ту ре и
на сле дии лю дей.

Ран няя аме ри кан ская ар -
хи тек ту ра бы ла кон фор мист -
ской вви ду то го, что сле до -
ва ла тра ди ци ям ев ро пей цев
при не боль шом са мо вы ра же -
нии. По су ти, один из са мых
яр ких при ме ров не до стат ка
ин ди ви ду аль но го твор че с ко -
го вли я ния вы ра жен в сло вах
Пре по доб но го Ви ль я ма Ге н ри
Фер нес са, от ца ар хи тек то ра
Фрэн ка Фер нес са, во вре мя
чет вер то го еже год но го съез -
да Аме ри кан ско го Ин сти ту та
Ар хи тек то ров в Фи ла дель -
фии 9 но я б ря 1870 г. «При
всей на шей сво бо де мы не
тер пим ни че го не обыч но го.
В на шей стра не мы на стой -
чи во тре бу ем, что бы все бы -
ло по до гна но под од ну мо -
дель».

Во пре ки это му вы ска зы -
ва нию пре по доб но го Фер -
нес са, Аме ри ка вы ра щи ва ла
и под дер жи ва ла ин но ва ци -
он ные та лан ты и ина ко мыс -
лие, хо тя и не все г да осоз на -
вая их зна чи мость. Рас сма т -
ри ва е мый здесь во прос - это
ок ру жа ю щие нас зда ния, их
ар хи тек ту ра. В те че ние все го
пер во го сто ле тия ис то рии
Аме ри ки ак цент ста вил ся на
по лу че нии сво бо ды и оп ре -
де ле нии де мо кра ти че с кой
аме ри кан ской струк ту ры. Ар -
хи тек тур ные сти ли яв ля лись
от ра же ни ем про шло го как в
тех ни че с ком смысле, так и в
ви де на ших тра ди ци он ных

свя зей с куль ту рой и ар хи -
тек ту рой За пад ной Ев ро пы.
Тех ни че с ки в стро и тель ст ве
ис поль зо ва ли ин стру мен ты,
ма с тер ство и ма те ри а лы,
при ве зен ные при им ми г ра -
ции. В от но ше нии сти ля на -
блю да лось по хо жее про дол -
же ние тра ди ции и за им ство -
ва ния об раз цов. На при мер,
воз рож де ние ар хи тек ту ры
Рим ской ре с пуб ли ки То ма -
сом Дже фер со ном ста ло
сим во лич ной и сти ли с ти че с -
кой мо де лью прак ти че с ки
для лю бо го ви да об ще ствен -
но го зда ния. В на ча ле XIX
ве ка мо да на го ти ку яви ла
шпи ли и за мыс ло ва тые ор на -
мен ты, ко то рые при шли от
ве ли ких со бо ров Ев ро пы и
ук ра ша ли те перь да же са мые
скром ные де ре вян ные ра -
моч ные кон струк ции. В те че -
ние все го XIX ве ка про цве та -
ли сти ли Воз рож де ния, ста -
но вясь ско рее эк лек ти че с ки -
ми, ко г да сме ши ва лись раз -
лич ные сти ли и те мы.

Но XIX век стал так же
сви де те лем мно гих пе ре мен,
про изо шед ших в Аме ри ке.
Вме с те с по ли ти че с ким и
эко но ми че с ким ус пе хом но -
вой на ции рос ло же ла ние
по лу чить еще боль шую сте -
пень не за ви си мо с ти в куль -
тур ной сфе ре. При бы с т ром
раз ви тии тех ни ки, бла го со -
сто я нии и кли ма те, при всем,
что под дер жи ва ло сво бо ду
мыш ле ния и ори ги наль ность
идей, не ко то рые ар хи тек то -
ры ран не го пе ри ода ста ли
ви деть воз мож но с ти для экс -
пе ри мен та и ро с та не за ви си -
мо от дик та та ев ро пей ских
ар хи тек тур ных сти лей.
Имен но это раз ви тие и дви -
же ние, ос но ван ное на оп ре -
де ле нии и со зда нии ме ст ной
аме ри кан ской ар хи тек ту ры,
риск ну ло вы рвать ся за рам -
ки про сто го со зда ния но во го
сти ля. Оно во пло ти ло та кой
под ход к про ек ти ро ва нию,
ко то рый це нил и про дол жа ет
це нить иде а лы аме ри кан -
ской куль ту ры, ре а ги руя при
этом на со ци аль ные и тех но -
ло ги че с кие пе ре ме ны в бы с -
т ро ме ня ю щем ся об ще стве.

Лу ис Г. Сал ли вен (1856-
1924), ко то ро го ча с то на зы -
ва ли «от цом со вре мен ной
аме ри кан ской ар хи тек ту ры»,
вы дви нул иде ал про цес са
проектирования, который
«рос из ну т ри». Его по след -
ние ра бо ты, не смо т ря на то

что это бы ли ком мер че с кие
зда ния – се рия не боль ших
бан ков – «шка ту лок для дра -
го цен но с тей», раз бро сан ных
по все му Сред не му За па ду
Аме ри ки, пред став ля ют со -
бой на ивыс ший пик ин те г ра -
ции фор мы и функ ции.
Имен но вы ра же ние Сал ли ве -
на «фор ма долж на со от вет -
ство вать функ ции» ста ло ос -
но вой со вре мен ной ар хи тек -
ту ры. Да же его в выс шей
сте пе ни ин ди ви ду а ли зи ро -
ван ные ор на мен ты, ко то рые
на по ми на ли не ко то рым
стиль «Арт Ну во», нуж ны бы -
ли, что бы под черк нуть, а не
скрыть фор му, про дик то ван -
ную функ ци ей.

О важ ной ро ли Лу и са Г.
Сал ли ве на в дви же нии, свя -
зан ном с со вре мен ным аме -
ри кан ским под хо дом к ар хи -
тек ту ре, толь ко ча с тич но
мож но су дить по его ра бо -
там. Го раз до бо лее важ ную
роль он сы г рал как фи ло соф
и учи тель. Идеи Сал ли ве на,
крас но ре чи во вы ра жен ные в
его те о ре ти че с ких ра бо тах и
лек ци ях, так же бы ли пе ре да -
ны но во му по ко ле нию ок ру -
жав ших его мо ло дых лю дей
и тех, кто ра бо тал в его ар -
хи тек тур ной ма с тер ской. На -
ибо лее зна ме ни тым сре ди
них был Фрэнк Ллойд Райт
(1867-1959), ко то рый при -
шел ра бо тать чер теж ни ком в
ма с тер скую Сал ли ве на в
1888 г.

Фрэнк Ллойд Райт от крыл
соб ствен ную ма с тер скую в
1893 г. Нель зя пе ре оце нить
ту роль, ко то рую он сы г рал в
раз ви тии со вре мен ной аме -
ри кан ской ар хи тек ту ры.
Имен но он смог на илуч шим
об ра зом вы раз ить в ар хи тек -
ту ре фи ло со фию Лу и са Г.
Сал ли ве на. Райт пе ре фра зи -
ро вал его вы ска зы ва ние
«фор ма долж на со от вет ство -
вать функ ции» в «фор ма
есть функ ция». И, по сколь ку
соб ствен ные идеи Рай та раз -
ви ва лись, со зре вая в его
прак ти ке «ор га ни че с кой ар -
хи тек ту ры», осо бый ак цент
де лал ся на че ст ном ис поль -
зо ва нии и вы ра же нии ма те -
ри а лов, ува же нии к ок ру жа -
ю щей сре де, ин те г ра ции
струк тур ной и эс те ти че с кой
кра со ты и, преж де все го, на
вни ма нии к че ло ве че с кой
жиз ни. Как ска зал Райт, 
«…Ар хи тек ту ра – та, ко -
то рую  дей стви тель но мож -

Брай ан А. Спен сер, член Аме ри кан ско го Ин сти ту та Ар хи тек то ров и
Меж ду на род но го Со юза Ар хи тек то ров, ар хи тек тор.

Брай ан А. Спен сер, член Аме ри кан ско го Ин сти ту та Ар хи тек то ров и
Меж ду на род но го Со юза Ар хи тек то ров, ли цен зи ро ван ный ар хи тек тор
с 32-лет ним ста жем. Он ра бо та ет как на тер ри то рии Со еди нен ных
Шта тов, так и за гра ни цей, в Ев ро пе и стра нах Ти хо о ке ан ско го бас -
сей на. В 1975 году он ор га ни зу ет Ар хи вы Пре рий (От дел Ар хи тек ту -
ры) в Му зее Ис кусств г. Ми лу о ки и ста но вит ся пер вым ку ра то ром по
ар хи тек ту ре в му зее. В 1976 г. он ста но вит ся ди зай не ром и ку ра то -
ром вы став ки пло ща дью 11000 кв. фу тов (1022 м2) «Аме ри кан ская
Ар хи тек ту ра: ее ис то ки, раз ви тие и го ри зон ты», а так же из да те -
лем кни ги «Тра ди ции Шко лы Пре рий». Брай ан чи тал лек ции по твор -
че с т ву Фрэн ка Ллойд Рай та и аме ри кан ской ор га нич ной ар хи тек ту ре
в бо лее чем 65 круп ных му зе ях, уни вер си те тах и про фес си о наль ных
об ще ствах в 19 стра нах. Брай ан - член Аме ри кан ско го Ин сти ту та
Ар хи тек то ров и свя зу ю щее зве но с Меж ду на род ным Со юзом Ар хи тек -
то ров в Ра бо чей Груп пе по во про сам на уки и вы со ких тех но ло гий зда -
ний.
Спен сер – один из пя ти аме ри кан ских ар хи тек то ров, из бран ных ино -
 ст ран ны ми чле на ми Рос сий ской Ака де мии Ар хи тек ту ры и Стро и -
тель ных На ук. Он - про фес сор и ака де мик Меж ду на род ной Ака де мии
Ар хи тек ту ры в Со фии (Бол га рия) и вхо дит в ее Ака де ми че с кий Со -
вет. Его так же из бра ли По чет ным Про фес со ром Гдань ской По ли тех -
ни ки в г. Гданьске (Поль ша). Брай ан яв ля ет ся пре по да ва те лем Ар хи -
тек тур ной Шко лы Фрэн ка Ллойд Рай та и вхо дит в со вет ди рек то -
ров Ту ри с ти че с кой Про грам мы На сле дия Фрэн ка Ллойд Рай та в шта -
те Ви с кон син. В его по след ние ра бо ты вхо дит за вер ше ние мо но гра -
фии о пу с тын ном ла ге ре «Око тил ло» Фрэн ка Ллойд Рай та (1929 г.),
а так же за вер ше ние дол го го из уче ния ра бот Фрэн ка Ллойд Рай та
для шта та Ви с кон син, ко то рое пла ни ру ет ся опуб ли ко вать в 2006 г.
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те ря ем как се бя, так и свой
дух.

«Ог ля ды ва ясь на ог ром -
ный вклад в ис то рию че ло -
ве че с т ва и при ни мая во вни -
ма ние, что как че ло век жил
в свое вре мя и на сво ем ме с -
те, так и его зда ние бы ло в
свое вре мя и на сво ем ме с те,
мы долж ны по мнить, что
ар хи тек ту ра – это не зда -
ния са ми по се бе, а не что
на мно го боль шее. Мы долж -
ны ве рить, что ар хи тек ту -
ра – это жи вой дух, ко то -
рый со здал зда ния та ки ми.
Это дух че ло ве ка и для че ло -
ве ка, дух вре ме ни и ме с та. И
мы долж ны вос при ни мать
ар хи тек ту ру, ес ли нам во об -
ще суж де но ее понять, как
дух че ло ве че с ко го ду ха, ко -
то рый бу дет жить, по ка
жи вет че ло век. Он все г да
на чи на ет ся сна ча ла. Год за
го дом он про дол жа ет со зда -
вать фор мы, ко то рым суж -
де но ме нять ся и ста но вить -
ся не по нят ны ми лю дям, ко -
то рые по явят ся пос ле».

Фрэнк Ллойд Райт
Будущее архитектуры

Ар хи тек ту ра как про дукт
твор че с ко го и об раз но го ду -
ха мо жет при да вать сти мул
на шей по все днев ной жиз ни.
Она мо жет вне сти свой
вклад в бо гат ство жиз ни, ко -
то рый рас ши ря ет на ши чув -
ства, вос при ятие и на деж ду.
По сколь ку Сал ли вен и Райт
бы ли про та го ни с та ми со вре -
мен ной аме ри кан ской ар хи -
тек ту ры, у нас про дол жа ют
по яв лять ся ар хи тек то ры и
ди зай не ры, се ю щие се ме на
ис тин ной аме ри кан ской ар -
хи тек ту ры в по доб ной ма не -
ре. Эти уси лия при ла га ют ся с
той же сте пе нью энер гии и
жиз не с той ко с ти, ка ки ми они
за ро ди лись в «Шко ле Пре -
рий». Из ме ни лись ма те ри а -
лы и тех но ло гии, ко то рые
ис поль зу ет каж дое по сле ду -
ю щее по ко ле ние. По воз -
мож но с ти ис поль зуя не при -
выч ные ма те ри а лы и не зна -
ко мые фор мы, со вре мен ные
«ор га ни че с кие» ар хи тек то ры
трак ту ют эти прин ци пы, при -
да вая им соб ствен ный
смысл.

«При всей на шей сво бо -
де…» мы дей стви тель но до -
пу с ка ем (и ожи да ем) под ход,
ко то рый по ощ ря ет ин ди ви -
ду аль ность и та ким об ра зом
вы ра жа ет сво бо ду ду ха, ко -
то рую мы все ле ле ем.

Брайан А. Спенсер

жи ло го до ма в Аме ри ке.  За
все 72 го да сво ей ар хи тек -
тур ной прак ти ки Фрэнк
Ллойд Райт не пе ре ста вал
ме нять на прав ле ние аме ри -
кан ской ар хи тек тур ной мыс -
ли. Зна чи тель ной бы ла его
ра бо та над Ка ли фор ний ски -
ми бе тон ны ми блоч ны ми до -
ма ми, где в од ном эле мен те
зда ния ин те г ри ро ва лись ар -
хи тек ту ра, струк ту ра и ор на -
мент. В то же са мое вре мя
он про ек ти ро вал зда ния для
вос ко вой ком па нии Джон со -
на в г. Рас ин шта та Ви с кон -
син. То г да же у не го ро ди -
лась идея до ма «Юсо ни ан»,
про то ти па со вре мен но го за -
го род но го американского
до ма, и его ше де в ра «Во до -
па да», лет ней ре зи ден ции в
Пен силь ва нии, по стро ен ной
для се мьи Эд га ра Ка уф ма на.
Не со мнен но, на сле дие Фрэн -
ка Ллойд Рай та пе ре да лось
ар хи тек то рам всего ми ра.

Соб ствен ный дом и сту дия
Фрэн ка Ллойд Рай та бы ли
так же шко лой, он на зы вал ее
«Та ль е зин Фел ло у шип». Уро -
ки у Рай та бра ли мо ло дые
ар хи тек то ры со все го ми ра, а
так же те, кто ос та ва лись
жить, ста но вясь чле на ми его
со об ще ства. Это бы ла уче ба
на прак ти ке. При чем са мым
важ ным уро ком счи та лась
«ин тер п ре та ция, а не ими -
та ция». В ос но ву об ра зо ва -
ния вхо ди ло по ни ма ние
прин ци пов «ор га ни че с кой»
ар хи тек ту ры и спо соб ность
пе ре дать их в соб ствен ном
про ек те. Как та ко вое, раз но -
об ра зие средств вы рази тель -
но с ти име ет раз ные на прав -
ле ния: от мо ду ли ро ван ных
рит мов до бо лее аморф ных
форм. Но это не про сто фор -
ма зда ния, не об раз, ко то рый
все ви дят, это ско рее при -
вер жен ность фи ло со фии ар -
хи тек ту ры, ве ра в се бя – не
в боль шей и не в мень шей
сте пе ни, чем ав тор мо жет ее
при ме нить. Ос нов ная идея
за клю ча ет ся в прав ди во с ти
по от но ше нию к ис то рии,
куль ту ре и са мо му се бе.

Не со мнен но, ко г да ар хи -
тек то ры и кли ен ты прав ди во
от но сят ся к сво е му на сле -
дию, не сут от вет ствен ность
пе ред кра со той при ро ды, с
ува же ни ем вы би ра ют и ис -
поль зу ют ма те ри а лы, че ст ны
друг пе ред дру гом, го во ря о
сво их це лях и ожи да ни ях, –
ве ли ко леп ные зда ния ста -
новятся «кре щен до» их до -
сти же ний. Ко г да мы об ма ны -
ва ем са ми се бя или от ри ца -
ем ис то рию и тра ди ции, мы

но на звать ар хи тек ту рой,
про ис хо дит из зем ли и, не ко -
то рым об ра зом, из поч вы;
ме ст ные про мыш лен ные ус -
ло вия, при ро да ма те ри а лов
и пред на зна че ние зда ния
долж ны не из беж но оп ре де -
лять фор му и ха рак тер ные
осо бен но с ти лю бо го хо ро ше -
го зда ния».

Пер вое во пло ще ние это го
иде а ла про изо шло в 1890-х
при со зда нии так на зы ва е -
мой «Шко лы Пре рий». От ра -
жая пло с кую по верх ность
зем ли пре рий аме ри кан ско го
Сред не го За па да, ран ние ра -
бо ты Рай та под чер ки ва ют го -
ри зон таль ные пло с ко с ти при
по мо щи со еди нен ных окон и
низ ких ши ро ких кон ту ров
сво да. На ту раль ное де ре во,
кир пич и ка мень ис поль зо -
ва лись как вну т ри, так и сна -
ру жи. Лю бая по пыт ка бы ла
стрем ле ни ем ин те г ри ро вать
вну т рен нее и внеш нее про -
стран ство. Для Фрэн ка
Ллойд Рай та це ло ст ность ар -
хи тек ту ры оп ре де ля лась не
про сто сте на ми и кры шей, но
и вну т рен ним про стран -
ством. С пол ным ос но ва нием
мож но ут вер ждать, что как
ар хи тек тор Райт «раз ру шил
ко роб ку» в ар хи тек тур ном
про ек ти ро ва нии.

Вклад Рай та в на ча ле ХХ
ве ка с его иде а ла ми «Шко лы
Пре рий» и до мом Ви ль я ма
Вин с лоу 1893 го да бы с т ро
пе ре ме нил аме ри кан ское
пред став ле ние об ар хи тек ту -
ре до мов. Спу с тя 15 лет его
дом Фре де ри ка Ро би в Чи ка -
го сно ва по вли ял на имидж
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трибуна

ЧТО МОЖНО СЭКОНОМИТЬ В ТУАЛЕТЕ?
Ис то рия ту а ле та на счи ты ва -
ет мно гие ты ся че ле тия и де -
мон стри ру ет уди ви тель ные
ко ле ба ния меж ду вни ма -
тель ным, осоз нан ным от но -
ше ни ем и пол ным пре не бре -
же ни ем к этой зо не че ло ве -
че с ко го жи лья.

Древ ней шие си с те мы
цен т ра ли зо ван ной ка на ли -
за ции об на ру жи ва ют ся в го -
ро ди ще Мо хен д жо-Да ро
(тер ри то рия ны неш не го Па -
ки с та на, око ло 2400 лет до
н.э.) и в ар хе о ло ги че с ких
рас ко пах око ло Тель-эль-
Амар ны (Еги пет, 1350-е го -
ды до н.э.). До ис то ри че с кие
ту а ле ты ус т ро е ны с боль шой
изо бре та тель но с тью и пред -
став ля ют со бой вер ши ны
тех ни че с кой мыс ли сво е го
вре ме ни. Так в про вин ции
Ху нань ки тай ские ар хе о ло ги
не дав но об на ру жи ли ту а лет
в гроб ни це од но го из ки тай -
ских им пе ра то ров ди на с тии
Хань, жив ше го 2000 лет на -
зад. В ин фор ма ци он ном
соб ще нии Би-Би-Си эта на -
ход ка на зва на «ве ли ким
изо бре те ни ем, сви де тель ст -
ву ю щим о вы со те ци ви ли за -
ции Древ не го Ки тая». Оно
яв ля ет со бой ка мен ное си -
де нье с под ло кот ни ком и ус -
т рой ством для спу с ка ния во -
ды1.

О се рь ез но с ти от но ше ния
к дан но му во про су в ан тич -
но с ти мож но су дить из фак -
та на ли чия в рим ском Пан те -
о не да же не сколь ких спе ци -
аль ных бо гов, по кро ви тель -
ст ву ю щих про цес сам ути ли -
за ции от хо дов и ту а ле там:
Стер ти ций (Stertitius) – бог
зем ли и от хо дов, Кре пит
(Crepitus) – бог ту а ле тов,
Кло а ки на (Cloacina) – бо ги -
ня под зем ных вод и по кро -
ви тель ни ца зна ме ни той под -
зем ной ка на ли за ции Cloaca
Maxima. Об ще ствен ные со -
ору же ния, на зван ные в её
честь «кло а ка ми», име ли
спе ци аль ные свя ти ли ща, где
лю ди мог ли де лать жер т во -
при но ше ния Кло а ки не2.

Осоз нан ное от но ше ние к
ту а ле ту и к про ис хо дя щим
там про цес сам осо бен но
при су ще во с точ ным куль ту -
рам. Ве ли кий по эт и по ли ти -
че с кий де я тель Оу ян Сю (XI
в.) пи сал, что луч шие свои
про из ве де ния со здал си дя в
ту а ле те. Из со чи не ния то го
же Оу ян Сю мы уз на ем, что в
его вре мя в ту а ле те ак тив но
использовали свечи: «когда
гос по дин (Коу Чжунь, 961-

1023, ми нистр) пе ре хо дил
слу жить с од но го ме с та на
дру гое, то каж дый раз пос ле
его отъ ез да с ка зен ной квар -
ти ры там в от хо жем ме с те на
по лу на хо ди ли мно же с т во
хол ми ков за стыв ше го вос ка,
на тек ше го со све чей». Кро -
ме то го, гос по дин ми нистр
«каж дый раз, на прав ля ясь в
убор ную, брал с со бой кни гу
и чи тал ее там гром ко и от -
чет ли во – всю ду бы ло очень
хо ро шо слыш но!».3

Ма не ра дол го, с удо воль -
ст ви ем чи тать или так  же
про дол жи тель но раз мыш -
лять в ту а ле те не то что бы
от кры то по ри ца ет ся в со вре -
мен ной за пад ной куль ту ре,
но, мяг ко ска жем, не при вет -
ству ет ся. Счи та ет ся, что дол -
гое си де ние на уни та зе раз -
ви ва ет фи зи че с кую чув -
ствен ность в не пра виль ном
на прав ле нии. А осоз нан ное,
пуб лич но до б ро же ла тель ное
от но ше ние к та кой при выч ке
– во об ще край няя ред кость.
Меж ду тем тра ди ци он ная
изо ли ро ван ность ту а ле та от
про чих функ ци о наль ных
зон, а так же при су щее ему
со сто я ние со сре до то чен но с -
ти на вну т рен них про цес сах
– в кон це кон цов, не важ но,
те ла или со зна ния – все это
очень спо соб ству ет про дук -
тив ной мыс ли тель ной де я -
тель но с ти. Осо бен но та кую
под держ ку ощу ща ют лю ди,
ко то рые ис пы ты ва ют де фи -
цит дан но го ре сур са (име ет -
ся в ви ду де фи цит со сре до -
то чен но с ти и са мо уг луб лен -
но с ти). Ог лу ши тель ный «ин -
фор ма ци он ный шум», в ко -
то рый по гру жен каж дый жи -
тель со вре мен но го ме га по -
ли са, за став ля ет лю дей жад -
но ис кать ти хий уго лок, где
мож но хоть не на дол го, но на
за кон ном ос но ва нии скрыть -
ся от те ле фон ных звон ков,
те ле ви зи он ных но во с тей,
рек ла мы. Та кой «ме ди та тив -
ной зо ной» лег ко ста но вит ся
ту а лет.

Ме ди та тив ные ас пек ты
по се ще ния ту а ле та об суж да -
ют ся со вре мен ны ми буд ди с -
та ми в ви де ком мен та ри ев к
су т ре Сат ти пад ха на: «Со зер -
ца ние не чи с то ты те ла (асуб -
ха) за клю ча ет ся в том, что
мо нах (ищу щий про свет ле -
ния) со зер ца ет са мо это по -
кры тое ко жей и за клю ча ю -
щее в се бе мно же с т во не чи -
с тот те ло сни зу вверх, на чи -
ная со стоп, и свер ху вниз,
на чи ная с во лос го ло вы…»4.

При да ние ту а ле ту ме ди та -
тив но го смыс ла ста вит пе ред
ди зай не ром спе ци фи че с кие
за да чи. Во-пер вых, ес ли в
ин те рь е ре при сут ству ет боль -
ше, чем один жи лец, то воз -
ни ка ет не об хо ди мость вто ро -
го ту а ле та. Впро чем, на ли чие
двух са нуз лов для со вре мен -
но го жи лья уже не ред кость.
Ко неч но, иде аль ным бы ло бы
на ли чие для каж до го чле на
се мьи соб ствен ной спаль ни и
при ле га ю ще го к ней са нуз ла
– но до по доб но го уров ня
жиз ни нам еще да ле ко.

Во-вто рых, для раз мыш -
ле ний на уни та зе по лез но
пред ус мо т реть до ста точ ную
зву ко и зо ля цию ту а лет ной
ком на ты. Со вре мен ный рос -
си я нин – не ки тай ский ми -
нистр эпо хи Сун, в его квар -
ти ре зву ко вой кон такт ту а -
ле та с ос таль ны ми по ме ще -
ни я ми про ти во по ка зан.

Уча с тие в ту а лет ном про -
цес се кни ги (или, что бо лее
со вре мен но, те ле ви зо ра или
ком пью те ра ти па «но ут бук»)
пред по ла га ет не толь ко со -
от вет ству ю щий уро вень ос -
ве щен но с ти, но и на ли чие
сто ли ка или под став ки: во-
пер вых, что бы не дер жать
но ут бук на се бе, во-вто рых,
что бы бы ло ку да по ло жить
его при вста ва нии (ес ли все
же он рас по ла га ет ся на ко -
лен ках).

Как по ка зал ты ся че лет -
ний опыт во с точ ных куль тур,
ме ди та ции спо соб ству ют не
скры ва ю щие сво ей при род -
ной сущ но с ти на ту раль ные
ма те ри а лы: об ши тые де ре -
вом сте ны, со ло мен ные ци -
нов ки, бе тон и ме талл, на ту -
раль ный ка мень (ес ли у за -
каз чи ка хва та ет средств).
Впол не уме ст ны жи вые рас -
те ния и те ку чая во да, ро с -
пись на сте нах – лю бая де -
таль, по мо га ю щая по се ти те -
лю на стро ить ся на со сто я -
ние са мо уг луб лен но с ти.

Осо бо глу бо кая, се рь ез -
ная осоз нан ность и по дроб -
ная ри ту а ли за ция всех про -
це дур, свя зан ных с ту а ле том,
при су ща куль ту ре ис ла ма.
По все днев ные пра ви ла по -
ве де ния му суль ма ни на –
кни га Ша ри ат – со дер жит
по дроб ней шие ин струк ции
для всех «ти по вых си ту а -
ций», в том чис ле и ритуалы
по ве де ния в ту а ле те. На при -
мер, не ма ло вдох но вен ных
строк по свя тил дан ной те ме
вид ней ший мыс ли тель му -
суль ман ско го ми ра Абу Ха -

мид Му хам мад ал-Га за ли ат-
Ту си (1058-1111) в сво ей
фун да мен таль ной кни ге
«Ки мийа-йи са'адат» («Элик -
сир сча с тья), гла ва «Ос к вер -
ня ю щие и очи ща ю щие». Из
чис ла но вей ших ду хов ных
учи те лей ис ла ма, раз мыш -
ляв ших о ри ту а ле по се ще ния
ту а ле та пра во вер ны ми, сле -
ду ет вспом нить ая тол лу Хо -
мей ни (1900-1989) и его
кни гу «Та у зих ал-ма са'ил»
(Тол ко ва ние по ло же ний)5.

По дроб ней ший и обя за -
тель ный для со блю де ния
«ал го ритм» по се ще ния ту а -
ле та тре бу ет боль шой со сре -
до то чен но с ти. Но он же яв -
ля ет ся эф фек тив ным сред -
ством эко но мии пси хо ло ги -
че с ко го ре сур са – во ли. (В
дан ном слу чае под сло вом
«во ля» мы по ни ма ем пси хи -
че с кое уси лие, за тра чи ва е -
мое на по ста нов ку це ли и
со хра не ние этой це ли в по ле
вни ма ния до тех пор, по ка
она не бу дет до сти гну та.)
По се ти тель му суль ман ско го
ту а ле та из бав лен от не об хо -
ди мо с ти при ни мать са мо с то -
я тель ные ре ше ния да же по
са мым не зна чи тель ным во -
про сам.

Об шир ные воз мож но с ти
для ри ту а ли за ции ту а ле та
от кры ва ет ди зай не ру со вре -
мен ная бы то вая тех ни ка. Ал -
го ритм уп рав ле ния ком плек -
сом при спо соб ле ний «во -
круг уни та за» мо жет быть не
ме нее слож ным, чем пред пи -
са ния Ша ри а та. Осо бен но
ес ли в этот ком плекс вхо дят:
би де, су шил ка для под мы тых
ча с тей те ла, кон ди ци о нер,
ло каль ная ос ве ти тель ная ар -
ма ту ра, зер ка ла (обыч ные –
над ра ко ви ной, во всю сте -
ну, уве ли чи тель ные для ли -
ца), ра ко ви на для мы тья рук,
шкаф чи ки для хра не ния со -
от вет ству ю щих при над леж -
но с тей, до за тор для жид ко го
мы ла, де зо до ра тор, аро ма ти -
за тор, вен ти ля тор, по ло тен -
це су ши тель, на бор бач ков
для раз ных ви дов му со ра …
Ка та ло ги сан тех ни че с ко го
обо ру до ва ния пред ла га ют
не ис чер па е мое раз но об ра -
зие спе ци аль ных при спо соб -
ле ний.

При про ек ти ро ва нии «ас -
ке ти че с ко го ту а ле та» ди зай -
нер, во-пер вых, дол жен оп -
ре де лить на бор дей стви -
тель но не об хо ди мых при бо -
ров и ак сес су а ров и от де -
лить их от из бы точ ных, а во-
вто рых, раз ра бо тать по сле -

1. Лип ков А. Рус с кий сор тир на
фо не Во с то ка и За па да // В кн.:
Ту а ле ты и ур ны на ро дов ми ра.
СПб.: Пе тер бург ское во с то ко ве -
де ние. – 2006.
2. Силь нов А. Ту а ле ты в си с те ме
об ще ствен ных по стро ек древ не -
го Ри ма
http://wc.pvost.org/php/mod-
ules.php?name=Content&pa=sho
wpage&pid=
3. Али мов И. Ту а ле ты и ур ны в
куль ту рах на ро дов ми ра. Ки тай
\\ Кун с тка ме ра. Эт но гра фи че с -
кие те т ра ди. Вып. 8-9. СПб.,
1995.
4.http://koleso.netherweb.com/d
hamma/copyright.htm
5. Вот не сколь ко при ме ров ис -
лам ско го под хо да к дан но му не -
ма ло важ но му во про су: 
По ло же ние 62 
Ес ли для то го, что бы ук рыть ся от
глаз по сто рон не го, вы нуж да ют
сесть ли цом или спи ной к Мек ке,
то сле ду ет сесть ли цом или спи -
ной к Мек ке. Так же ес ли по дру -
гим при чи нам вы нуж да ют сесть
ли цом или спи ной к Мек ке, то
это не вос пре ща ет ся.

По ло же ние 63
Не об хо ди мую пред ос то рож ность
сле ду ет со блю с ти в том, что бы
не уса жи вать ди тя ли цом или
спи ной к Мек ке во вре мя опо -
рож не ния. Од на ко, ес ли сам ре -
бе нок сел так, то нет не об хо ди -
мо с ти его удер жи вать.

По ло же ние 64
В че ты рех ме с тах опо рож не ние
за пре ще но: – во-пер вых, на ту -
пи ко вых ули цах, в слу чае ес ли
жи ву щие во круг не да ли раз ре -
ше ния; – во-вто рых, на тер ри то -
рии чьей-то соб ствен но с ти, опо -
рож нять ся на ко то рой не раз ре -
ша ет ся; – в-тре ть их, в том ме с те,
ко то рое бы ло от да но под це ле -
вой вакф, на при мер, не ко то рые
из ма д ра са; – в-чет вер тых, на
мо ги лы ве ру ю щих, в слу чае про -
яв ле ния к ним не ува же ния.
(…)
По ло же ние 78
Же ла тель но во вре мя опо рож не -
ния са дить ся там, где ник то не
смо жет уви деть. За хо дить в ме с -
то для опо рож не ния с ле вой но -
ги, а вы хо дить – с пра вой. Так же
при опо рож не нии же ла тель но
при кры вать го ло ву, а тя жесть те -
ла пе ре но сить на ле вую но гу.
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до ва тель ность опе ра ций по -
се ще ния ту а ле та – сце на -
рий. В ус ло ви ях, ко г да ри ту -
а лы со вет ских вре мен от ри -
ну ты, а но вые все ни как не
скла ды ва ют ся, да же са мое
про стое, по все днев ное дей -
ствие тре бу ет во ле вых уси -
лий. Ас ке ти че с кий сце на рий
по се ще ния лю бо го объ ек та
це ле на п рав лен но сфор ми -
ро ван та ким об ра зом, что бы
мак си маль но эко но мить во -
лю поль зо ва те ля. Сре до вое
ос во е ние объ ек та поль зо ва -
те лем ста но вит ся на мно го
про ще и эко но мич ней, так
как умень ша ет уси лия, за -
тра чи ва е мые на раз мыш ле -
ния над пра виль но с тью дей -
ствий.

Спе ци аль но под черк нем,
что в слу чае раз ра бот ки ри -
ту а ла ди зай нер фор ми ру ет
не об лик ин те рь е ра, не
пред мет но-вещ ное на пол не -
ние и да же не объ ем но-про -
стран ствен ную струк ту ру.
Объ ек том про ек ти ро ва ния
ста но вит ся по сле до ва тель -
ность опе ра ций, про це дур,
дей ствий – сце на рий по се -
ще ния ту а ле та. По доб ная
за да ча вы гля дит не при выч -
ной и при да ет ра бо те ди зай -
не ра сход ство с те а т раль ной
ре жис су рой, ко то рой на фа -
куль те тах ди зай на, к со жа -
ле нию, не учат. Но в ус ло ви -
ях ос т ро го де фи ци та со вре -
мен ных ри ту а лов по доб ная
ра бо та ста но вит ся на ибо лее
ак ту аль ной для вну т ри п ро -
фес си о наль но го со дер жа ния
де я тель но с ти по про ек ти ро -
ва нию ин те рь е ра и край не
вос тре бо ван ной ас ке ти че с ки
ори ен ти ро ван ным по тре би -
те лем. Имен но в со от вет -
ствии с этим «пер со ни фи ци -
ро ван ным сце на ри ем» и
осу щест в ля ет ся за тем фор -
ми ро ва ние об ли ка ин те рь е -
ра ту а лет ной ком на ты – и
функ ци о наль ной кон кре ти -
ки, и со ста ва обо ру до ва ния,
и ви до вой «кар тин ки».

В це лом мож но ут вер -
ждать, что со вре мен ное ас -
ке ти че с кое ми ро ощу ще ние
на пря мую свя за но с ри ту а -
лом по то му, что ри ту ал
обес пе чи ва ет эко но мию уси -
лий и сни же ние сте пе ни со -
сре до то чен но с ти. По сто ян -
ная вклю чен ность в ри ту ал
фор ми ру ет привычную
последовательность дей -
ствий и вы ра ба ты ва ет по ве -
ден че с кий ав то ма тизм, по -
зво ля ю щий осу щест в лять
«рас се ян ное вни ма ние», не
тре бу ю щее кон цен т ра ции.

От но ше ние к ту а ле ту как

к че му-то су гу бо ин тим но му
и да же стыд но му силь но
раз нит ся, а под час и рез ко
ме ня ет ся в за ви си мо с ти от
стран, куль тур, тра ди ций и
обы ча ев. В древ не г ре че с ком
го ро де Эфе се (300 г. до
н.э.) ска мьи об ще ствен но го
ту а ле та рас по ла га лись по
пе ри ме т ру не боль шо го от -
кры то го по ме ще ния, по зво -
ляя по се ти те лям, си дев шим
на про ти во по лож ных кон -
цах, иметь пре крас ную воз -
мож ность, гля дя в ли цо друг
дру гу, не спеш но об щать ся,
об суж дая на сущ ные во про -
сы со вре мен но с ти. Та кая
струк ту ра функ ци о наль но го
про стран ства ту а ле та ос та -
ва лась при су щей всей ан -
тич но с ти на про тя же нии не -
сколь ких ве ков, и рим ские
об ще ствен ные ту а ле ты IV –
V ве ков н.э. ус т ро е ны в
прин ци пе так же.

В Рос сии тра ди ци он но
все про цес сы, свя зан ные с
по се ще ни ем ту а ле та, ока зы -
ва ют ся свя зан ны ми с чув -
ством стыд ли во с ти. С че ло -
ве ком, на хо дя щем ся в ту а ле -
те, да же раз го ва ри вать че -
рез за кры тую дверь счи та ет -
ся не при лич ным.

В со вре мен ной Юж ной
Ко рее да же ре ли ги оз ные
ор га ни за ции тра ди ци он но
не ви дят ни че го за зор но го
в том, что бы вы ве ши вать
свои ли с тов ки и ци та ты из
Но во го За ве та пря мо над
пис су а ра ми или на двер ках
ту а лет ных ка би нок. Так  же
спо кой но к это му ти пу со -
ору же ний от но сят ся и
пред ста ви те ли за ко но по -
ряд ка – за ча с тую на стен -
ках ту а ле та мож но по чи тать
пла ка ти ки гос без опас но с ти,
на по ми на ю щие о вез де су -
щих се ве ро- ко рей ских шпи -
о нах, при зы ва ю щие к бди -
тель но с ти и обе ща ю щие не -
ма лое воз на граж де ние за
до нос на ино с т ран но го ла -
зут чи ка. И в по все днев ном
юж но- ко рей ском бы ту от но -
ше ние к про стран ству ту а -
ле та ма ло чем от ли ча ет ся от
от но ше ния к ка ким-ли бо
иным по ме ще ни ям – в од -
ном из эпи зо дов не дав но
вы шед ше го те ле ви зи он но го
се ри а ла «Ис кры» ге ро и ня
раз мыш ля ет о сво ей не сча -
ст ной люб ви, уе ди нив шись
в ту а лет ной ка бин ке (в этой
сце не, на до под черк нуть,
ни ка ко го ко ми че с ко го эле -
мен та не пред ус ма т ри ва ет -
ся, все очень се рь ез но и
тро га тель но).

О чем же еще мо жет раз -

мыш лять ас ке тич ный и вду -
м чи вый по се ти тель ту а ле та?
О во про сах все объ ем лю щих,
о пер во ос но вах ми ра, о ба -
зо вых сущ но с тях – о сти хи -
ях. Ан тич ная тра ди ция (а
вслед за ней и хри с ти ан -
ская, и му суль ман ская) на -
счи ты ва ла че ты ре сти хии.
Ки тай цы по ла га ли, что сти -
хий пять. Но не все ми ро вые
пер во на ча ла в рав ной сте -
пе ни при су щи ту а ле ту.

На ибо лее ес те с т вен но и
оче вид но вы гля дит связь ту -
а ле та со сти хи ей Зем ли
(Кам ня, Поч вы). В аму ни цию
рим ско го сол да та на мар ше
вхо ди ла спе ци аль ная ло пат -
ка (на по до бие са пер ной),
глав ное пред на зна че ние ко -
то рой со сто я ло в том, что бы
за ка пы вать сле ды сво их не -
про дол жи тель ных при до -
рож ных «по си де лок»6. На -
зы ва лась та кая ло пат ка «ла -
т ри на» – точ но так же, как и
се рь ез ное, ос но ва тель ное
стро е ние, ко то рое при ня то
бы ло воз дви гать на дол го -
вре мен ных сто ян ках.

От хо ды в до маш них ре -
зер ву а рах сель ских по се ле -
ний на кап ли ва лись и за тем
вы во зи лись на по ля – та ков
был прин цип вза имо дей -
ствия ту а ле та со сти хи ей
Зем ли на про тя же нии мно -
гих ве ков, осо бен но на ас ке -
тич ном Во с то ке. В боль шин -
стве стран Даль не го Во с то ка
со дер жи мое вы греб ных ям
ис поль зо ва лось как цен ное
удо б ре ние, по это му и от но -
си лись к не му бе реж но, ведь
ор га ни че с ких ту ков на Даль -
нем Во с то ке хро ни че с ки не
хва та ло7. Впро чем, и на За -
па де де ре вен ские жи те ли
(ко то рые со став ля ли боль -
шин ство вплоть до мас со вой
ур ба ни за ции ХХ ве ка) тра ди -
ци он но вы во зи ли со дер жи -
мое вы греб ных ям на по ля.
Для пре вра ще ния пер во на -
чаль ной мас сы от хо дов в
удо б ре ние их под су ши ва ли
или, на про тив, раз бав ля ли
во дой, а за тем – раз бра сы -
ва ли или раз брыз ги ва ли по
по лям. Даль ней шее пред ос -
тав ля лось поч ве, ее хо лод и
тя жесть ком пен си ро ва ли
гни ло ст ный жар и ле ту честь
фе каль ных миазмов.

Нель зя ска зать, что Зем ля
ос та ва лась един ствен ной
сти хи ей, ко то рая при вле ка -
лась людь ми для решения
проб лем ути ли за ции от хо -
дов. В кон це XIX ве ка ев ро -
пей цы уме ло ис поль зо ва ли в
ту а ле те все че ты ре ан тич -
ные сти хии. Ма лый эн цик ло -

пе ди че с кий сло варь Брок га -
у за и Еф ро на клас си фи ци ру -
ет ту а ле ты сле ду ю щим об ра -
зом: «Кло зет, от хо жее ме с -
то, в ко то ром при ня ты ме ры
к унич то же нию за па ха и
воз мож но му обез вре жи ва -
нию из вер же ний. Кло зе ты
бы ва ют: во дя ные (ва тер-
кло зе ты), где из вер же ния
смы ва ют ся во дою из ре зер -
ву а ра, от кры ва е мо го кла па -
ном-ре гу ля то ром, воз душ -
ные, где из-под си де нья
про во дит ся ка нал в ды мо -
вую тру бу, и фа гно вые, в ко -
то рых из вер же ния с по мо -
щью осо бо го кла па на при
за кры ва нии крыш ки об сы па -
ют ся пу д рой из тор фа, мха,
жад но по гло ща ю ще го во ду и
за дер жи ва ю ще го за пах».
Пер со на жи ро ма нов Дик кен -
са не счи та ли для се бя за -
зор ным по мо чить ся в огонь
ка ми на, так что и эта сти хия
не из бе жа ла об щей уча с ти.
Мож но ска зать, что ис поль -
зо ва ние или не ис поль зо ва -
ние той или иной сти хии ре -
гу ли ру ет ся здра вым смыс -
лом и об ра зом жиз ни. Ска -
жем, в тол ко ва нии ая тол лы
Хо мей ни не ко то рые сти хии
обе ре га ют ся от кон так та с
ис праж не ни я ми – по ри ца ет -
ся мо чить ся не толь ко в
огонь, но и в но ры жи вот -
ных, и на твер дую поч ву, а в
осо бен но с ти в сто я чую во -
ду; по ри ца ет ся мо чить ся да -
же про сто стоя (По ло же ние
80)8. От ку да бе рут ся та кие
за пре ты, в об щем-то, по нят -
но: жи вя в Се вер ной Аф ри ке
или на Ара вий ском по лу ос т -
ро ве, сле ду ет все г да по -
мнить, что топ ли во ред ко и
до ро го, так что за ли вать
огонь сво ей стру ей – не эко -
но мно. При оби лии ядо ви -
тых на се ко мых и змей не на -
до мо чить ся в но ру – не из -
ве ст но, кто из нее мо жет в
ре зуль та те вы полз ти. И на
твер дую зем лю не на до пи -
сать стоя – бу дешь весь в
брыз гах.

И все же имен но Зем ля
на про тя же нии по чти двух
ты ся че ле тий ос та ва лась
глав ной опо рой че ло ве ка в
де ле пе ре ра бот ки фе ка лий.

По ме ре ро с та го ро дов и
кон цен т ра ции на се ле ния ис -
поль зо ва ние сти хии Зем ли в
ре ше нии проб ле мы от хо дов
ста но ви лось все бо лее за -
труд ни тель ным. При чи на –
глав ная особенность этой
сти хии: ее не по движ ность.
Что бы от бро сы пе ре пре ли в
зем ле, нуж но вре мя, ко то ро -
го при го род ском тем пе жиз -

Положение 79
По ри ца ет ся во вре мя опо рож не -
ния си деть на про тив солн ца и лу -
ны, од на ко, ес ли ка ким-ли бо спо -
со бом при крыть ге ни та лии, то это
не по ри ца е мо. Так же во вре мя
опо рож не ния по ри ца ет ся си деть
про тив ве т ра, на до ро гах, про с -
пек тах, ули цах, у две рей до мов и
под фрук то вы ми де ре вь я ми, что-
то есть, на дол го за си жи вать ся и
под мы вать ся пра вой ру кой, рав но
как и – раз го ва ри вать во вре мя
опо рож не ния, од на ко, ес ли вы -
нуж ден но или по ми ная Гос по да,
то ни че го.

Положение 81
По ри ца ет ся сдер жи вать се бя от
мо че и с пу с ка ния и вы хо да ка ла.
Ес ли же это на но сит вред, то во -
об ще нель зя сдер жи вать ся»
(Хи с ма тул лин А. Ту а ле ты и ур ны
на ро дов ми ра. Иран.
http://www.pvcentre.agava.ru/pro
jects/pages/tual_ir.html).

6. Кна бе Г. С. Древ ний Рим – ис -
то рия и по все днев ность. М.: 
Ис кус ство, 1986 г.

7. Лань ков А. Н. Кое-что о ко рей -
ском ту а ле те…
http://www.pvcentre.agava.ru/pro
jects/pages/tual_k.html
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Рас пис ной фа ян со вый уни таз
фран цуз ско го про из вод ства, XVIII
век. Во дя ной слив еще не изо -
бре тен - та кое изы с кан ное се да -
ли ще ус та нав ли ва лось над вы -
греб ной ямой

Древний унитаз
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ни ка та с т ро фи че с ки не хва -
та ет. Ули цы и пло ща ди сред -
не ве ко вых ев ро пей ских го -
ро дов чи с ти ли сви ньи. Со -
хра ни лись де сят ки ука зов,
ре гу ли ру ю щих пра во бюр ге -
ров со дер жать сви ней и
кор мить их, вы ва ли ва е мы ми
на ули цу, об ще ствен ны ми
не чи с то та ми. А для вы во за
со дер жи мо го вы греб ных ям
за пре де лы го ро да воз ни ка -
ет спе ци аль ная про фес сия
ас се ни за то ра – «зо ло та ря».

На уч ные до сти же ния в
ис ле до ва нии свя зи меж ду
са ни та ри ей жи лья и бо лез -
ня ми по сте пен но при ве ли к
осоз на нию не об хо ди мо с ти
изо ли ро вать че ло ве че с кие
от хо ды от по сто ян но го кон -
так та с людь ми. В по след ний
год цар ство ва ния Лю до ви ка
XV бы ло из да но рас по ря же -
ние, сде лав шее убор ку фе -
ка лий из ко ри до ров Вер -
саль ско го двор ца еже не -
дель ной про це ду рой. При -
мер но в те же вре ме на был
от ме нен обы чай ау ди ен ции у
ко ро ля, си дя ще го на стуль -
ча ке (en selle), а ко ро ле ва
Ма рия-Ан ту а нет та впер вые
при ка за ла на ве сить дверь в
сво ей убор ной.

В XIX ве ке жи те ли од но го
из са мых боль ших и гряз ных
го ро дов пла не ты, Лон до на,
вновь изо бре ли под ход к за -
да че очист ки и де зо до ри ро -
ва ния улиц, из ве ст ный со
вре мен Кри то-Ми кен ской
ци ви ли за ции (1800 лет до
н.э.). Со глас но ле ген де, од -
на из крит ских ца ре вен как-
то при се ла над ру чей ком и
за ме ти ла, что ее «про из ве -
де ния» бы с т ро уно сят ся во -
дой. Имен но те ку честь, по -
движ ность, при су щие сти хии
Во ды, обус ло ви ли ис поль зо -
ва ние реч ных по то ков для
транс пор ти ро ва ния от хо дов
из го ро дов. Ге ракл ис поль -
зо вал реч ной по ток для
очист ки Ав ги е вых ко ню шен.
Рим ля не вре мен це за рей
стро и ли ги гант ские ис кус -
ствен ные рус ла с те ми же
це ля ми. Ан г ли ча не вик то -
риан ской эпо хи вме с то за -
ка пы ва ния фе ка лий ста ли
смы вать их в Тем зу. До ма и
ули цы ста но ви лись чи ще, а
ре ка – гряз нее.

Ис поль зо ва ние сти хии
Во ды для ре ше ния ту а лет -
ной проб ле мы бы с т ро рас -
про стра ни лось по ми ру. Па -
но ра ма мо с ков ской жиз ни
кон ца XIX ве ка жи во опи са -
на В. А. Ги ля ров ским, по ве с -
т ву ю щим о сво ей экс пе ди -
ции в под зем ное рус ло Не -

глин ки: «…Еще в ека те ри -
нин ские вре ме на она бы ла
за клю че на в под зем ную тру -
бу: на би ли свай в рус ло реч -
ки, пе ре кры ли ка мен ным
сво дом, по ло жи ли де ре вян -
ный пол, ус т ро и ли сто ки
улич ных вод че рез спуск ные
ко лод цы и сде ла ли под зем -
ную кло а ку под ули ца ми.
Кро ме «за кон ных» сточ ных
труб, про ве ден ных с улиц
для до жде вых и хо зяй ствен -
ных вод, боль шин ство бо га -
тых до мо вла дель цев про ве -
ли в Не глин ку тай ные под -
зем ные сто ки для спу с ка не -
чи с тот, вме с то то го что бы
вы во зить их в боч ках, как
это бы ло по все ме ст но в
Мос к ве до ус т рой ства ка на -
ли за ции»9.

За ме тим, что на фо не
пла ва ю щих в не чи с то тах
«сто лиц ми ра» рос сий ские
го ро да вы гля де ли со в сем
не пло хо. Ю. Лот ман, куль ту -
ро лог и лин г вист, ос но ва -
тель Тар тус с кой на уч ной
шко лы в сво ей кни ге «Бе се -
ды о рус с кой куль ту ре. Быт
и тра ди ции рус с ко го дво рян -
ства в XVIII – XIX в.» при во -
дит вы держ ки из лю бо пыт -
ней ше го до ку мен та. Ка пи тан
япон ской шху ны «Дай ко куя
Ка дая» пос ле ко раб ле к ру -
ше ния по пал в Рос сию и в
1791 г. был при ве зен в Пе -
тер бург. Его рас ска зы о Рос -
сии (по воз вра ще нии на ро -
ди ну) лег ли в ос но ву кни ги
Хо сю Ка цу ра га вы «Хо ку са
Мо н ря ку» («Крат кие ве с ти о
ски та ни ях в се вер ных во -
дах»), по чти пол то ра ве ка
пос ле то го ос та вав шей ся се -
к рет ной. В чис ле про чих се -
к ре тов, вы ве дан ных на блю -
да тель ным япон цем, бы ло и
ус т рой ство рус с ко го сор ти -
ра: «Убор ные на зы ва ют ся
[по-рус с ки] нуд зу не, или
нуд зун ти [нуж ник]. Да же в
4-5-этаж ных до мах нуж ни ки
име ют ся на каж дом эта же.
Они ус т ра и ва ют ся в уг лу до -
ма, сна ру жи ого ра жи ва ют ся
двух-трех слой ной [стен кой],
что бы от ту да не про ни кал
дур ной за пах. Ввер ху ус т ра -
и ва ет ся тру ба вро де ды мо -
вой, а в се ре ди не она об ло -
же на ме дью, ко нец [тру бы]
вы сту па ет вы со ко над кры -
шей, и че рез нее вы хо дит
пло хой за пах. В от ли чие от
ды мо вой тру бы в ней по се -
ре ди не нет за слон ки, и по -
это му для защиты от до ждя
над тру бой де ла ет ся мед ный
на вес вро де зон ти ка. …Под
си де нь я ми сде ла ны боль шие
во рон ки из ме ди, [а даль ше]

име ет ся боль шая вер ти каль -
ная тру ба, в ко то рую все
сте ка ет из этих во ро нок, а
от ту да идет в боль шую вы -
греб ную яму, ко то рая вы ко -
па на глу бо ко под до мом и
об ло же на кам нем. Ис праж -
не ния вы гре ба ют са мые
под лые лю ди за пла ту. Пла та
с лю дей сред не го со сло вия
и вы ше – по 25 руб лей се ре -
б ром с че ло ве ка в год.
Очист ка про из во дит ся один
раз в ме сяц пос ле по лу но чи,
ко г да на ули цах ма ло на ро -
да. Все это за тем по гру жа ет -
ся на су да, от во зит ся в мо ре
на 2-3 вер сты и там вы бра -
сы ва ет ся»10.

Ино г да рус с кий нуж ник
де мон стри ро вал уди ви тель -
ную изо бре та тель ность и
тон кое зна ние стро и тель ной
фи зик-хи мии. Один из ав то -
ров дан ной ста тьи мно го лет
на зад уча с т во вал в ре мон те
двух этаж но го де ре вян но го
до ма в г. Ир кут ске. Слу чай -
ным об ра зом на пер вом эта -
же до ма бы ло об на ру же но
изо ли ро ван ное по ме ще ние –
то ли дав но за ко ло чен ное,
то ли со в сем без вхо да. Из
по ме ще ния вверх (на вто рой
этаж и вы ше, че рез чер дак
на кров лю) шел ко роб из
до сок на по до бие ды мо вой
тру бы (при мер но 25х25 см).
И са мо по ме ще ние, и ко роб
прак ти че с ки до вер ху ока за -
лись за пол нен ны ми не по -
нят но го про ис хож де ния ко -
рич не вым по рош ком без за -
па ха и вку са. Ис то ри че с кий
план до ма не со хра нил ся,
что не по зво ли ло до сто вер -
но вы яс нить на зна че ние по -
ме ще ния на вто ром эта же
(под ко то рым и на хо ди лась
та ин ствен ная ком на та). В
ка че с т ве на ибо лее прав до -
по доб ной вер сии все со чли
од ну – мы об на ру жи ли ту а -
лет, ус т рой ство ко то ро го
пред по ла га ло на ли чие по -
сто ян но дви жу ще го ся воз ду -
ха, вы но ся ще го вы со ко
вверх не при ят ный за пах и
вы су ши ва ю ще го фе ка лии до
ви да по рош ко о б раз но го
ком по с та.

В 1596 го ду сэр Джон
Хар ринг тон, кре ст ник ко ро -
ле вы Ели за ве ты I, изо брел
ва тер кло зет и из дал трак тат
«Ме та мор фо за Аяк са», но
осо бо го ус пе ха не сни с кал.
Че рез 250 лет, в 1851 го ду
Джордж Джен нингс ус т ро ил
об ще ствен ные ва тер кло зе ты
в Хру с таль ном двор це на
Все мир ной вы став ке, где
827 280 че ло век (то есть
14% всех по се ти те лей) с эн -

ту зи аз мом оп ро бо ва ли их и
да же за пла ти ли за это. Дан -
ное «удоб ство, со от вет ству -
ю щее вы со кой сту пе ни на -
шей ци ви ли за ции», усо вер -
шен ство вал не кий ми с тер
Крэп пер, вла де лец ли тей ной
ма с тер ской. Пред ох ра ни -
тель ный кла пан смы ва –
«anus mirabilis» (чу дес ный
анус) был за па тен то ван в
Ан г лии, и с тех пор ан г лий -
ское сло во «ва тер кло зет»
во шло во все куль тур ные
язы ки, а в аме ри кан ском ан -
г лий ском «крэп пер» ста ло
об щим си но ни мом смыв но го
ту а ле та. На про тя же нии вто -
рой по ло ви ны XIX в. За пад
пол но стью пе ре шел на
прин цип вод но го смы ва.
Сти хия Во ды во ца ри лась в
ту а ле те.

Со вре мен ная за пад ная
ас т ро ло гия по ла га ет ту а лет
ме с том, где вла с т ву ет Во да,
ее со звез дие – Скор пи он и
уп ра ви тель – пла не та Плу -
тон. Толь ко здесь воз мож но
вза им ное пре об ра зо ва ние
энер гии вос хо дя щей (вен ти -
ля ция) и ни с хо дя щей (сток
во ды). Имен но в ту а ле те на -
ибо лее пло дот вор ны раз -
мыш ле ния о глу бин ных про -
цес сах вну т ри лич но с ти и
об ще ства.

Со глас но пра ви лам фэн-
шуй (в его со вре мен ном,
аме ри ка ни зи ро ван ном ви -
де), в ту а ле те пре об ла да ет
не толь ко сти хия Во ды, но и
хо лод ная, тем ная энер гия
инь. По это му цве то вая гам -
ма ту а ле та долж на быть вы -
дер жа на в свет лых па с тель -
ных то нах с не мно го чис лен -
ны ми яр ки ми ак цен та ми
(что бы урав но ве сить инь, но
не про ти во ре чить ей). Свет
луч ше все го ис поль зо вать
яр кий, но рас се ян ный, цвет -
ные све тиль ни ки жел то-
крас но го то на не уме ст ны
(так как сти хия Ог ня враж -
деб на Во де). Об ли цо воч ные
и кон струк ци он ные ма те ри а -
лы долж ны от но сить ся к
сти хии Кам ня (Зем ли) или
Де ре ва, а Ме талл пло хо со -
вме с тим с Во дой. Оп ти маль -
ный за пах в ту а ле те под би -
ра ет ся ин ди ви ду аль но, но
ча ще все го ока зы ва ют ся
уме ст ны аро ма ты со сны (ук -
реп ля ет и очи ща ет), сан да ла
(воз вы ша ет дух), ти мь я на
(очи ща ет воз дух). Про ти во -
по ка за но со сед ство туалета
со спальней, гостиной или
при хо жей11. Ка те го ри че с ки
нель зя по ме щать ря дом с ту -
а ле том ак ва ри ум – сим вол
бо гат ства и про цве та ния.
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9. Ги ля ров ский Вл. Мос к ва и мос -
к ви чи. – М.: Ху дож. лит. – 1981 г.
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10. Хо сю Ка цу ра га ва. Хо ку са Мо -
н ря ку (Крат кие ве с ти о ски та ни ях
в се вер ных во дах). Цит. по: Лот -
ман Ю. М. Бе се ды о рус с кой куль -
ту ре. СПб.: Со фия, 2001 г.

11. Что, кста ти, про ти во ре чит
при ня то му се год ня прин ци пу
функ ци о наль но-про стран ствен -
ной ор га ни за ции жи ли ща, ко то -
рый пред по ла га ет раз ме ще ние
ин ди ви ду аль ных ту а лет ных и
ван ных ком нат ря дом с пер со -
наль ны ми спаль ня ми, а гос те вых
ту а ле тов – ря дом с гос ти ны ми,
ли бо в при хо жих. Дан ное про ти -
во ре чие ука зы ва ет, что ти по вые
пла ни ров ки по боль шей ча с ти не
име ют ни че го об ще го с ас ке тиз -
мом и, с точ ки зре ния фэн-шуй,
яв ля ют ся пря мым рас то чи тель ст -
вом жиз нен ной энер гии.

Ти пич ный «ту а лет ный уго лок» в
япо но-ко рей ском сти ле

Уни таз фир мы Крэп пе ра, лю бов но
вос про из ве ден ный со вре мен ны -
ми ан г лий ски ми ди зай не ра ми.
Тру бы вы пол не ны из ме ди, ажур -
ные креп ле ния – из чу гу на, а си -
де ние («трон») – из мас си ва ду -
ба. Един ствен ное от ли чие в том,
что «ча ша» из го тов ле на не из фа -
ян са, а из вы со ко ка че с т вен но го
фар фо ра.
Из де лие но сит со от вет ству ю щее
на зва ние: «По чтен ный».
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Уни таз не дол жен быть пер -
вым пред ме том, ко то рый вы
ви ди те при вхо де в ван ную
ком на ту. В це лом ту а лет
дол жен ос та вать ся сре до то -
чи ем свойств Во ды и Зем ли:
по движ но с ти, влаж но с ти,
про хла ды, ос но ва тель но с ти
и здра во го смыс ла.

От ме тим, что во с точ ная, а
осо бен но ко рей ская куль ту -
ра от ли ча ет ся пол ным от сут -
стви ем та бу на ту а лет ную
те ма ти ку. В юж но-ко рей ских
го ро дах ог ром ное ко ли че с т -
во об ще ствен ных ту а ле тов,
при чем все они бес плат ные.
Са ма идея плат но го ту а ле та
ка жет ся ко рей цам со вер -
шен но ди кой. Де ле ние ту а -
ле тов на муж ские и жен ские
хо тя и обоз на че но, но со -
вер шен но ус лов но и за ча с -
тую ни как не со блю да ет ся.
Лю ди раз ных по лов и воз -
рас тов спо кой но ус т ра и ва -
ют ся ря дом, не об ра щая
друг на дру га осо бо го вни -
ма ния. Не сты дясь, мож но
спро сить у лю бо го про хо же -
го, где най ти бли жай ший ту -
а лет, и он (она) спо кой но и
про сто объ яс нит – где. Мож -
но зай ти в офис не зна ко мой
фир мы и по про сить ключ от
кор по ра тив но го ту а ле та.
Ско рее все го, да дут (осо бен -
но ес ли пря мо объ яс нить
при чи ну – на при мер, рас -
строй ство ки шеч ни ка).

Та кое уп ро щен ное от но -
ше ние к во про су от ра жа ет ся
и в оформ ле нии ту а лет ной
ком на ты. Ин те рь ер обыч но го
ко рей ско го ту а ле та пре дель -
но прост: го лые сте ны и пол,
вы стлан ные ка фель ной плит -
кой. Пол ча ще все го мо к рый,
ино г да пря мо за лит во дой,
так что пе ред по се ще ни ем
ту а ле та пред ла га ет ся на де -
вать ре зи но вые та поч ки.
Спо кой ный рас се ян ный свет.
Рас те ние в гор шоч ке – верх
де ко ра тив ной ро с ко ши. За то
уни таз с ми к ро про цес сор -
ным сен сор ным уп рав ле ни ем
на жид ких кри с тал лах – ше -
девр но вей ших тех но ло гий.
Ком пью те ри зо ван ная крыш -
ка уни та за спо соб на по же -
ла нию поль зо ва те ля по мыть
его де ли кат ные ча с ти и под -
су шить их теп лым или про -
хлад ным воз ду хом, про мас -
са жи ро вать его и по ра до вать
не гром кой му зы кой. В осо бо
«про дви ну тых» ва ри ан тах
унитаз автоматически про де -
лы ва ет ана ли зы то го, что в
не го по па да ет, и вы да ет по -
се ти те лю ту а ле та пол ный ди -
а гноз со сто я ния его же лу -
доч но-ки шеч но го трак та.

Од на ко чу де са вы со ких
тех но ло гий не сни ма ют, а
толь ко от те ня ют гло баль ную
проб ле му со вре мен но го ту а -
ле та. К кон цу двад ца то го
ве ка стре ми тель ный рост
ко ли че с т ва лю дей (глав ным
об ра зом – го ро жан) при вел
к то му, что и Во да пе ре ста ла
справ лять ся с за да чей обез -
вре жи ва ния фе ка лий. Со -
вре мен ные взгля ды на ис -
поль зо ва ние прин ци па смы -
ва ния от хо дов «с глаз до -
лой» силь но от ли ча ют ся от
то го эн ту зи аз ма, ко то рым
со про вож да лось их вне дре -
ние. Во пре ки на деж дам не
толь ко сти хия Зем ли, но и
сти хия Во ды не смог ла
спра вить ся с проб ле мой че -
ло ве че с ких от хо дов. Ре ки,
еще не дав но ка зав ши е ся
без дон ны ми и бес ко неч ны -
ми ем ко с тя ми для на ших от -
бро сов, те перь ак тив но воз -
вра ща ют нам на ши же от хо -
ды. Тем не ме нее смыв ной
прин цип про дол жа ет гла -
вен ство вать. Прак ти ка сли -
ва ния от хо дов жиз не де я -
тель но с ти «под се бя» ока за -
лась весь ма жи ву чей. На -
при мер, в ме с тах ком пакт -
но го про жи ва ния ки тай ских
и сред не а зи ат ских се зон ных
ра бо чих в го ро де Ир кут ске
прак ти че с ки ста ло обыч ным
де лом не за кон ное под клю -
че ние бы то вых сто ков к
лив не вой ка на ли за ции – и
по этим не глу бо ким ка на вам
не чи с то ты ес те с т вен ным по -
ряд ком пе ре ме ща ют ся пря -
мо в Ан га ру (со в сем как в
сред ние ве ка).

Прин цип ис поль зо ва ния
ес те с т вен ных во до емов в
ка че с т ве транс пор те ра фе -
ка лий при вел к то му, что в
боль шин стве ев ро пей ских
рек и озер до не дав не го
вре ме ни12 нель зя бы ло ку -
пать ся, а по ня тие «реч ная
ры ба» от ож де с т ви лось с
ред ки ми и до ро ги ми де ли ка -
те са ми – ло со сем из Се вер -
ной Шот лан дии или фо ре -
лью из аль пий ских озер
Швей ца рии. Всю ос таль ную
реч ную ры бу в Ев ро пе еще
со в сем не дав но есть не ре -
ко мен до ва лось. В «по един -
ке» че ло ве че с ких от хо дов
со сти хи ей Во ды по след няя
без на деж но про иг ры ва ет.

В мас шта бах от дель ной
квар ти ры или усадь бы по иск
пу тей ас ке тич но го (эко ло -
гич но го) ре ше ния «ту а лет -
ных проб лем», оче вид но,
еще тре бу ет ак тив но го и
твор че с ко го со труд ни че с т ва
ди зай не ров, тех но ло гов, хи -

ми ков, куль ту ро ло гов… На
се год няш ний день в рам ках
ас ке ти че с ко го ми ро по ряд ка
ди зай нер при зван ис кать и
на хо дить тот оп ти маль ный
ба ланс из ба зо вых сущ но с -
тей (сти хий), ко то рый по -
зво лял бы эко но мить здо ро -
вье и хо ро шее на стро е ние
по се ти те ля ту а ле та – един -
ствен ное, что дей стви тель но
не об хо ди мо эко но мить. Пе -
ре до вая ди зай нер ская и ин -
же нер ная мысль уже при шла
к по ни ма нию то го, что ни
од на из сти хий не спо соб на
спра вит ься с от хо да ми че ло -
ве че с кой жиз не де я тель но с -
ти в оди ноч ку. Толь ко со че -
та ние со вме ст ных уси лий
не сколь ких сти хий, а так же
че ло ве че с кое са мо соз на ние
спо соб ны ре шить ту а лет ную
проб ле му во всей ее гран ди -
оз ной ак ту аль но с ти.

И это за да ча не столь ко
тех но ло ги че с кая, сколь ко
ду хов ная. Она по силь на
лишь со зна нию, став ше му на
путь осоз нан но го са мо о г ра -
ни че ния – ас ке тиз ма. Лишь
та ким пу тем мож но очи с тить
се бя от сквер ны не толь ко в
фи зи че с ком, но и в ду хов -
ном смыс ле. Из ве ст ный ан г -
лий ский ис то рик, фи ло соф и
бо гос лов Иван Ил лич пи шет:
«Я ду маю, что ар ха и че с ким
гре кам с по мо щью ри ту аль -
ных омо ве ний обыч но уда -
ва лось ус т ра нить сквер ну.
На ша по пыт ка от мыть го род
от дур ных за па хов, оче вид -
но, про ва ли лась. Я но че вал
в Дал ла се в ши кар ном клу -
бе: фла ко ны с ват ны ми там -
по на ми рас про стра ня ли па -
ра ли зу ю щий обо ня тель ные
не рвы мощ ный ане с те тик,
ма с ки руя не уда чу са мо го до -
ро го го во до про во да, ка кой
мож но ку пить за день ги. Де -
зо до рант лишь за глу ша ет
обо ня ние сво е го ро да «ро -
зо вым шу мом». На ши го ро да
ста ли ме с том ис то ри че с ки
бес пре це дент ной во ни. Но
мы ста ли так же не чув стви -
тель ны к это му за гряз не нию,
как па ри жа не в на ча ле XVIII
ве ка – к тру пам и экс кре -
мен там на го род ских ули -
цах»13.

Ту а лет – ме с то, где че ло -
век про во дит не ма ло важ -
ных ми нут сво ей жиз ни.
Вни ма тель ное и твор че с кое
от но ше ние к ди зай ну ту а ле -
та рав но силь но осознанному
под хо ду к са мым глу бо ким
во про сам жиз ни те ла и ду ха.
В ас ке ти че с ком ми ро по ни -
ма нии ту а лет – ис точ ник
мно гих ре сур сов и ме с то во -

пло ще ния ши ро ких воз мож -
ной эко но мии. Эти ре сур сы
мо гут быть ве ще с т вен ны ми и
энер ге ти че с ки ми. Так, на при -
мер, в Япо нии и США ин тен -
сив но об суж да ют ся про ек ты
стро и тель ст ва «вер ти каль ных
ферм» – вы сот ных зда ний, в
ко то рых бу дут раз ме щать ся
ги д ро пон ные план та ции и
жи вот но вод че с кие ком плек -
сы. Та кие «verticalfarms»
при зва ны умень шить эко ло -
ги че с кую на груз ку го ро да на
ок ру жа ю щий ланд шафт и
обес пе чить го ро жан све жи ми
про дук та ми14. Энер гия для
ос ве ще ния вер ти каль ной
фер мы долж на вы ра ба ты -
вать ся в ме тан тан ках – га зо -
вых ге не ра то рах, ра бо та ю -
щих на про дук тах бро же ния
от хо дов этой же фер мы.

Сбе ре га е мые ре сур сы мо -
гут быть так же лич но ст ны ми
и пси хо ло ги че с ки ми. Так, на -
при мер, в ча ст ном до ме воз -
ле не боль шо го го ро да Яр на
(Шве ция) нам по ка зы ва ли
спе ци фи че с кое ус т рой ство
вен ти ли ро ва ния ту а ле та, ко -
то рое вы су ши ва ет со дер жи -
мое вы греб ной ем ко с ти до
по рош ко о б раз но го ви да15.
Хо зя ин до ма раз в год, на дев
са по ги, с по мо щью обыч ной
ло па ты опу с то ша ет вы греб -
ную яму, вно ся по лу чен ный
ком пост в зем лю са да и ого -
ро да. В со от вет ствии с прин -
ци па ми эко ло ги че с ко го со -
зна ния, он хо тя бы ча с тич но
воз вра ща ет зем ле то, что у
нее взя то. Он ра чи тель ный
хо зя ин; он тру до лю би во за -
бо тит ся о зем ле, на ко то рой
жи вет, и о во де, и о про чих
пер во ос но вах ми ра, сколь ко
бы их ни бы ло. Ас ке тизм
есть фор ма со зна ния, и
функ ци о ни ро ва ние ту а ле та,
ре гу ли ру е мое ри ту а лом, –
ис точ ник чи с тых и тон ких
ас ке ти че с ких удо воль ст вий!

Константин Лидин
Марк Меерович

Чле ны де ле га ции Союза
архитекторов в ан тич ном ту а ле те
(г. Эфес, 2006 г.). Да та по строй ки
ту а ле та – III век до н.э.

12. В по след нее вре мя мас со вые
эко ло ги че с кие ме ро при ятия, пла -
но мер но осу щест в ляв ши е ся в Ев -
ро пе в пре ды ду щие де ся ти ле тия,
да ют свои по ло жи тель ные ре -
зуль та ты.

13. Ил лич И. Н2О и во да заб ве -
ния//Ин декс. – №12, 2000 г. –
С.52.

14. www.verticalfarm.com

15. Кон струк ция со в сем иная, не -
же ли в де ре вян ном ир кут ском
до ме (см. вы ше), но прин цип –
тот же.

Со вре мен ный уни таз из ли с то во -
го зо ло та с ти та но вым на пы ле ни -
ем. Ве ро ят но, имен но та кие из де -
лия име ли в ви ду ос но во по лож -
ни ки марк сиз ма-ле ни низ ма, ко г -
да пред ла га ли ис поль зо вать зо -
ло то в един ствен ном смыс ле, до -
стой ном это го ме тал ла.
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Библиотека Вернера Эсклина

интернет-дайджест

Уникальная библиотека профессора Цюрихского Политехнического Института расположилась на пересечении духовного и материального миров.
«На паломническом пути» – http://www.archi.ru/foreign/news/news_present.html?nid=2127&fl=1&sl=1&tid_1=5&tid_2=%25&tid_3=12

Музей на набережной Бранли

Открытие еще одного мощного музея в Париже. Архитектура подчиняется коллекциям, диктат ограждающих поверхностей
максимально снижен инсталляцией.
«Бегство от Европы на набережную Бранли, или Новый музей Жана Нувеля» – http://www.archvestnik.ru/0603_09.htm
«Не-европейское искусство в центре Парижа» – http://www.archi.ru/foreign/news/news_current.html?nid=2164&fl=3&sl=2 – 
первоисточник New York Times 22.06.2006 http://www.nytimes.com/2006/06/22/arts/design/22quai.html
Официальный сайт музея – http://www.quaibranly.fr

Место: Айнзидельн, Швейцария
Реализация: 06.2006
Архитектор: Марио Ботта

Место: Париж, Франция
Реализация: 2001-06.2006
Архитектор: Жан Нувель

Как за счет сноса можно улучшить состояние здания и его привлекательность? Опытная рука архитектора – и у евангелистской церкви появляется новая
жизнь.
«Раскол» Софи Ловелл, Wallpaper* Русское издание , 01.08.2006 –
http://archi.ru/foreign/news/news_present_press.html?nid=2338&fl=1&sl=1&tid_1=%25&tid_2=1&tid_3=%25
Официальный сайт мастерской Meixner Schluter Wendt – www.meixner-schlueter-wendt.de
О проекте на сайте мастерской – http://www.meixner-schlueter-wendt.de/index.php?id=43

Евангелистская церковь в районе Дорнбуш

Место: Германия, Франфуркт-на-Майне
Архитектурное бюро 
Meixner Schluter Wendt
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Еврейский некрополь в Лисихе

Стес ни тель но за мал чи вая
проб ле мы со хра не ния
куль тур но го на сле дия ев -
ре ев, мы как бы не ви дим
и не зна ем о су ще с т во ва -
нии уни каль но го не к ро -
по ля, но до сей по ры ве -
ли ча во хра ня ще го ис то -
рию го ро да, име на ее
граж дан, де мон стри ру ю -
ще го ху до же с т вен ный
вкус и тра ди ции дав но
ушед ших ир ку тян.

Каж до му древ не му
го ро ду, гор дя ще му ся
сво и ми ре ли к ви я ми,
при су щи и ве ка ми фор -
ми ро вав ши е ся не к ро по -
ли. Во лею су деб на тер -
ри то рии Ир кут ска со -
хра нил ся этот ис то ри че -
с кий пласт на ше го го ро -
да – ев рей ско е клад би -
ще. От да лен ность от го -
род ско го цен т ра спас ло
его от унич то же ния и
раз ру ше ния, че го не
уда лось из бе жать Ие ру -
са лим ско му клад би щу,
на территории ко то ро го
воль гот но рез вят ся от -
ды ха ю щие в ЦПКиО.

В на ча ле ХХ ве ка (1905 г.)
Го род ская Ду ма вы де ля ет
зе мель ный уча с ток под но -
вое го род ское клад би ще в
рай о не Ли си хи, ко то рое
впос лед ствии де лят на
пра во слав ное и иу дей ское.
Чет кая кварталь ная пла ни -
ров ка функ ци о наль но оп -
ре де ля ет тер ри то рии для
раз лич ных со сло вий, мла -
ден цев, а так же ал лею для
по чет ных и со сто я тель ных
граж дан. Тер ри то рия ев -
рей ско го клад би ща об но -
сит ся ог ра дой, сло жен ной
из бло ков не об ра бо тан но -
го пе с ча ни ка, а во ро та, ка -
лит ки и при мы ка ю щие сте -
ны оформ ля ют ся пе с ча ни -
ком «под рва ный ка мень».

Уни каль ны над гроб ные
па мят ни ки, в ко то рых при -
сут ству ют не толь ко тра -
ди ции ев рей ских сар ко фа -
гов, усе чен ных ство лов де -
ре вь ев с об руб лен ны ми
вет вя ми, оли цет во ря ю щих
окон ча ние мир ской жиз -
ни, но и на хо дят сти ли с ти -
че с кие вли я ния на ча ла
ХХ ве ка.

Ме ст ный, из люб лен ный
ва я те ля ми, ма те ри ал пе с ча -
ник, не до ро гой и лег кий в
до бы че и об ра бот ке, удив -
ля ет воз мож но с тью тон кой
про ра бот ки де та лей и мно -
го об ра зи ем форм: обе ли с -
ки с на ки ну ты ми тра ур ны ми
по кры ва ла ми, мяг ко дра пи -
ру ю щи ми склад ка ми с ки с -
тя ми и ба х ро мой, скры ва ют
«ис пи тую ча шу жиз ни»; ал -
та ри-ков че ги с рас кры той
кни гой-то рой и по гре баль -
ной ур ной.

Ли рич ный и по-ку пе че с -
ки «с раз ма хом» па мят ник
О. А. Ме рец кой, же не из ве -
ст но го ир кут ско го куп ца,
чей дом «Ма га зин Ме рец -
ко го» и ны не слу жит пер -
во на чаль но му на зна че нию
(ма га зин «Дет ский Мир»
на ул. Уриц ко го) и ук ра ше -
ни ем Ир кут ска. Ба ре ль е фы
жен ской скор бя щей фи гу -
ры, ан ге лоч ки, ла ко нич ные
над пи си на рус с ком язы ке
оформ ля ют круп ных раз -
ме ров из пе с ча ни ка па рал -
ле ле пи пед, вен ча ю щийся
ва зо ном, уви тым цве та ми,

пер во на чаль но рас кра -
шен ны ми.

Чи та ем: «Уча с токъ Файн -
бер га». Как мно го зда ний,
свя зан ных с этой фа ми ли -
ей. В од ном из его особ ня -
ков рас по ло жи лась ны не
биб лио те ка им. Мол ча но -
ва-Си бир ско го (ул. Хал ту -
ри на, 1).

Ко ван ые ме тал ли че с кие
скле пы, ог ра ды в разных
стилях – мо дер не, клас си -
циз ме, ам пи ре – на сто я щие
про из ве де ния ис кус ства
ныне не из ве ст ных ир кут -
ских умель цев.

За кры тое в 1961 го ду,
клад би ще при шло в за пу с -
те ние, нет при хо дя щих и
уха жи ва ю щих за мо ги ла ми
по том ков, ал леи за рос ли
че ре му хой. Ста рые де ре вья,
по ва лен ные ура га на ми,
свер га ют с пье де с та лов па -
мят ни ки, смы ва ют ся вре ме -
нем над пи си, раз ру ша ют ся
над гро бия, ржа ве ет ме талл
– ут ра чи ва ет ся не по вто ри -
мый след ир кут ской ис то -
рии, уди ви тель но го па мят -
ни ка ху до же с т вен но го ма с -
тер ства Ир кут ска.

Надежда Красная
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зодчество восточной сибири

5 июня в Ир кут ске стар то вал 
VI Ме ж ре ги о наль ный фе с ти валь
«Зод че с т во Во с точ ной Си би ри –
2006». В те че ние вот уже ше с ти
лет он иг ра ет свою объ еди ня ю щую
роль в ар хи тек тур ной жиз ни ог -
ром ной тер ри то рии от Ал тая до
Чи тин ской об ла с ти.

Вы став ка кон кур сных ра бот по
тра ди ции про хо ди ла в за лах Ир -
кут ско го Ху до же с т вен но го му зея.
В це ре мо нии от кры тия при ня ли
уча с тие мэр Ир кут ска Вла ди мир
Яку бов ский, пред се да тель ко ми те -
та по гра до стро и тель ной по ли ти ке
ад ми ни с т ра ции г. Ир кут ска Ев ге -
ний Ха ри то нов, пред се да тель ко -
ми те та по на сле дию ад ми ни с т ра -
ции Ир кут ской об ла с ти Ва дим Ша -
хе ров, на чаль ник Глав но го уп рав -
ле ния ар хи тек ту ры и гра до стро и -
тель ст ва Ир кут ской об ла с ти Алек -
сей Буй нов, ар хи тек то ры из Мос к -
вы, Крас но яр ска, Ир кут ска, Ан гар -
ска, дру гих го ро дов Во с точ ной Си -
би ри.

В этом го ду офи ци аль ны ми гос -
тя ми фе с ти ва ля «Зод че с т во Во с -
точ ной Си би ри» ста ла ко гор та мо -
с ков ских ар хи тек то ров: Вла ди мир
Плот кин, Ан д рей Са вин, Ан д рей
Чель цов, Алек сан д ра Пав ло ва и
Оль га Го ло ви на.

Хроника фестиваля

МАСТЕРСКАЯ

Ве че ром 5 ию ня со сто я лась лек -
ция ар хи тек то ра Вла ди ми ра Плот -
ки на. Боль шой зал До ма ар хи тек -
то ра с тру дом вме с тил си бир ских
зод чих и сту ден тов ар хи тек тур но -
го фа куль те та ИрГТУ, при шед ших
на лек цию сто лич но го ма с те ра.
Изы с кан но-ла ко нич ный по черк
Плот ки на дав но име ет сво их по чи -
та те лей сре ди ар хи тек то ров Во с -
точ ной Си би ри. Воз мож ность лич -
но го об ще ния – осо бая цен ность.

АВТОРСКИЙ НАДЗОР

Боль шой ин те рес ар хи тек то ров и
жур на ли с тов вы зва ла экс кур сия по
но вым жи лым ком плек сам Ир кут -
ска, про ве ден ная глав ным ар хи тек -
то ром ОАО «Арх центр» Вла ди ми ром
Сте гай ло 6 ию ня. Как и бы ло обе -
ща но, экс кур сия про шла с уча с ти ем
ав то ров-ар хи тек то ров – Алек сан д -
ра Ко лес ни ко ва, Алек сан д ра Юш ко -
ва, Ана то лия Зи б ро ва.

МАСТЕРСКАЯ – 2

Ве че ром 6 ию ня Дом ар хи тек то ров
пе ре жил вто рое на ше с т вие пуб ли -
ки: со сто я лась пре зен та ция уди ви -
тель ных про ек тов ар хи тек тур ной
ма с тер ской «Арт-Бля» и по каз ви -
део филь ма «Вре мя, впе ред!» с эпа -
таж ной фу ту ри с ти че с кой кар ти ной
Мос к вы. Ан д рей Са вин и Ан д рей
Чель цов сво и ми ин стал ля ци я ми,
про ек та ми и по строй ка ми под твер -
ди ли впе чат ле ние, сло жив ше е ся по
пуб ли ка ци ям в жур на лах и Все мир -
ном ат ла се. И в ос т рой ди с кус сии
за кре пи ли за во е ван ные по зи ции.

СПОРТКЛУБ

7 и 8 ию ня впер вые в рам ках ар хи -
тек тур но го фе с ти ва ля «Зод че с т во
ВС» про шли со рев но ва ния по дарт -
су и бо у лин гу. По бе ди те ли в бо у -
лин ге – Алек сандр Янов и Ана с та -
сия Хай рут ди но ва, в дарт се – Сер -
гей Ана нь ев.

МАЛЫЙ ПЛЕНЭР

Вы езд на Бай кал, ор га ни зо ван ный
сверх про грам мы для гос тей из
Мос к вы и Ека те рин бур га, ко то рые
уез жа ли рань ше, то же имел яр ко
вы ра жен ный спор тив ный кон -
текст: пла ва ние в экс тре маль ных
ус ло ви ях. Озе ро и солн це вдох но -
ви ли всех мо с ков ских муж чин,
вклю чая сы но вей – Ива на Са ви на
и Ада ма Чель цо ва – на не сколь ко
за плы вов в во де с тем пе ра ту рой в
+ 50 по Цель сию. От або ри ге нов в
за плы вах уча с т во вал Алек сандр
Ко лес ни ков со сво им ла б ра до ром
Блей ком.

Мос к ви чи по ра бо та ли в жю ри,
как и пред ста ви те ли Брат ска, Ан -
гар ска и Крас но яр ска. Крас но яр -
ские ар хи тек то ры тре тий год под -
ряд при ни ма ют ак тив ное уча с тие в
смо т рах-кон кур сах фестиваля и
работе жюри.

ГРАДСОВЕТ

8 ию ня в рам ках фе с ти ва ля про шел
круг лый стол, на ко то ром ир кут ские
ар хи тек то ры и чи нов ни ки об ла ст -
ной ад ми ни с т ра ции об су ди ли за да -

чи, по став лен ные пре зи ден том стра -
ны в на ци о наль ном про ек те «До -
ступ ное и ком форт ное жи лье –
граж да нам Рос сии». Ир кут ская ор -
га ни за ция Со юза ар хи тек то ров со -
вме ст но с жур на лом «Про ект Бай -
кал» в ап ре ле и мае про ве ла цикл
круг лых сто лов на эту те му с ро та -
ци ей уча ст ни ков. Это по зво ли ло
пло дот вор но про ве с ти за клю чи тель -
ный круг лый стол и глуб же оку нуть -
ся в те му на ци о наль но го про ек та.

ИТОГИ ФЕСТИВАЛЯ
9 ию ня бы ли под ве де ны ито ги смо т -
ров-кон кур сов по раз де лам и вру -
че ны на гра ды по бе ди те лям. В фе с -
ти ва ле бы ло пред став ле но 92 ра бо -
ты в раз де лах «по строй ки», «про ек -
ты», «про па ган да ар хи тек ту ры» и
«твор че с т во мо ло де жи и сту ден -
тов», уча с т во ва ли 4 дет ские сту дии,
выставившие 185 работ. Каталог
выставки публикуется в этом
номере журнала.

БОЛЬШОЙ ПЛЕНЭР

Фе с ти валь ная не де ля за кон чи лась
пу те ше с т ви ем в Боль шие Ко ты в
суб бо ту 10 ию ня. Уча ст ни ки фе с ти -
ва ля от пра ви лись в Ли с т вян ку ав то -
бу сом, даль ше – на ка те ре по штор -
мо во му Бай ка лу. Пос ле се рь ез ной
мор ской кач ки на фо не гро зо во го
не ба, скал и про чих пре ле с тей бай -
каль ско го ланд шаф та всех жда ла
уют ная тур ба за, вкус ный обед, жар -
кая бань ка для же ла ю щих, а так же
экс кур сия в ме ст ный кра е вед че с кий
му зей.

Фе с ти валь «Зод че с т во Во с точ ной
Си би ри – 2006» за вер шил ся, ар хи -
тек то ры разъ еха лись по до мам, «се -
бя по ка зав и дру гих по смо т рев».
Ма с тер-клас сы из ве ст ных ар хи тек -
то ров, ин те рес ная кон кур сная вы -
став ка, са ма ат мо сфе ра твор че с кой
ту сов ки – хо ро шая шко ла для про -
фес си о наль но го ро с та си бир ских
зод чих.

Хадича Дулатова
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зодчество восточной сибири

Столичный десант на фестивале «Зодчество Восточной Сибири – 2006»

Владимир Плоткин

Вла ди мир Ио но вич Плот кин. Глав -
ный ар хи тек тор Твор че с ко го про -
из вод ствен но го объ еди не ния «Ре -
зерв». Ро дил ся в 1955 го ду в се -
мье во ен но го в Санкт#Пе тер бур -
ге. В ран нем дет стве ко че вал с
ро ди те ля ми по во ен ным гар ни зо -
нам Со вет ско го Со юза: Сред няя
Азия, Ви тебск и Минск. В Мин ске
окон чил сред нюю шко лу и ар хи -
тек тур ный фа куль тет ву за. С
1985 го да жи вет и ра бо та ет в
Мос к ве.

Еле на Гри го рь е ва: Ка ко во ва ше
от но ше ние к кон кур сам? У вас в лек -
ции про зву ча ла па ра док саль ная
фра за «Этот кон курс мы, к со жа ле -
нию, не вы иг ра ли, а этот кон курс мы,
к сча с тью, не вы иг ра ли». Что во об -
ще про ис хо дит с этим в Рос сии?

Вла ди мир Плот кин: (со сме -
хом): Си ту а ции дей стви тель но бы ва -
ют очень смеш ны ми. Ко г да уча с т ву -
ешь в кон кур се, ста вишь пе ред со -
бой за да чу – за нять по чет ное вто -
рое ме с то, но ни в ко ем слу чае не
вы иг рать пер вое. Де ло в том, что,
став пер вым, ты об ре ка ешь се бя на
ка кие-то не ве ро ят ные му ки с не по -
нят ным ре зуль та том. А, за няв вто -
рое ме с то, ты по лу ча ешь де неж ную
пре мию, гре ешь ся в лу чах сла вы и
не не сешь ни ка кой от вет ствен но с -
ти. По нят но, что это не сколь ко ци -
нич ная по зи ция, но так оно и есть.
На мой взгляд, кон кур сы – это очень
по лез ная про вер ка са мо го се бя. Ар -

хи тек ту ра – это, ко неч но, не спорт,
но на сто я щий кон курс, с рав ны ми
для всех ус ло ви я ми и за да ча ми,
срод ни спор ту и пре крас но тре ни ру -
ет мыш цы.

Что ка са ет ся си ту а ции с кон кур са -
ми в Рос сии… Боль шие кон кур сы,
ко то рые у нас про во ди лись, на мой
взгляд, бы ли в боль шей сте пе ни PR-
кам па ни я ми, чем ре аль ным же ла ни ем
по стро ить что-то. Си ту а цию с кон кур -
сом на Ма ри ин ский те атр мне труд но
ком мен ти ро вать, по то му что я знаю о
нем лишь то, о чем пи шут СМИ. По ла -
гаю, что кон кур су на Ма ри ин ку уде -
ля ют не за слу жен но мно го вни ма ния,
и что шу ми ха во круг не го под дер жи -
ва ет ся ис кус ствен но, хо тя не по нят но
за чем: та ких ар хи тек тур ных кон кур -
сов в ми ре каж дый год штук по 10-20
про хо дят. Дру гое де ло, что в Мос к ве
и во об ще в Рос сии ана ло гич ных кон -
кур сов, к со жа ле нию, очень ма ло.
Что ка са ет ся ре зуль та тов кон кур са на
Ма ри ин ку, мне боль ше все го нра вил -
ся пер вый, до кон кур сный про ект
Эри ка Оу на Мос са. Воз мож но, про ект
До ми ни ка Пер ро был са мый луч ший,
са мый хо ро ший, но его ме та мор фо за
мне не нра вит ся. Ес ли она ус т ра и ва ет
са мо го Пер ро, ра ди Бога.

Вик то рия Ас т ра хан це ва: А как
от но сить ся к то му, что на кон курс
бы ло предъ яв ле но од но, а фак ти че -
с ки по лу ча ет ся дру гое.

Вла ди мир Плот кин: Сла ва Бо гу,
что ав тор еще ос тав лен и что он сам
за ни ма ет ся этим про ек том. И не важ -
но, ка кие там об сто я тель ст ва, он
все г да мо жет ска зать, а мо жет, это
его глу бо кое убеж де ние, что имен но
так и на до де лать, что это его дви -
же ние впе ред. Хо тя есть у ме ня по -
до зре ние, что Пер ро здесь как сле -
ду ет «по мя ли».

(Да лее идут фраг мен ты ин тер вью
жур на ли с та Х. Ду ла то вой со сто -
лич ны ми гос тя ми фе с ти ва ля).

– Вла ди мир Ио но вич, по че му
вы по шли в ар хи тек то ры? Кто-ни -
будь в ва шем ро ду имел от но ше -
ние к зод че с т ву? 

– Нет. Но мой де душ ка по от цов -
ской ли нии был про фес си о наль ным
ху дож ни ком, жил и ра бо тал в Ви теб -

ске в те же вре ме на, что и Марк Ша -
гал. Они бы ли зна ко мы. Вы ра жа ясь
со вре мен ным слен гом – вра ща лись в
од ной ту сов ке.

С вы бо ром про фес сии, на сколь ко
по мню, оп ре де лил ся я до ста точ но
ра но. Клас се в пя том или ше с том
объ явил ок ру жа ю щим, что бу ду ар хи -
тек то ром, хо тя не знал ни ко го из ар -
хи тек тур ной сре ды.

– Слож но ли бы ло вам пе ре жить
пе ре строй ку и адап ти ро вать ся в
но вых эко но ми че с ких ус ло ви ях?

– Лич но мне бы ло от но си тель но
не слож но. Да же в тя же лые пе ре стро -
еч ные го ды в Мос к ве ар хи тек ту ра в
том или ином ви де бы ла вос тре бо ва -
на. Все г да бы ли ка кие-то за ка зы по
ме с ту мо ей ос нов ной ра бо ты в «Мо с -
про ек те-1», па рал лель но я за ни мал ся
сто рон ни ми про ек та ми. В 1987 го ду
пос ле вы хо да в свет пер во го за ко на
о ко о пе ра тив ной де я тель но с ти мы с
кол ле га ми со зда ли ко о пе ра тив «Ре -
зерв», ко то рый те перь на зы ва ет ся
Твор че с кое про из вод ствен ное объ -
еди не ние «Ре зерв». 

– Всех мо с ков ских зод чих, ко то -
рых мы ви де ли в Ир кут ске, объ еди -
ня ет од но – ко лос саль ные мас шта бы
ра бот. Не страш но при сту пать к та -
ким гро мад ным объ ек там или для
вас это нор ма?

– Вся кое бы ва ет. Ино г да бы ва ет за -
каз ко лос саль но го мас шта ба, зву чит
ужа са ю ще, но от но сишь ся к не му до -
ста точ но спо кой но: ну за каз и за каз,
все вро де по нят но и зна ко мо. На до
по ду мать и со здать не кий кра си вый
об раз, а уж с ти по ло ги ей и ме то до ло -
ги ей, что бы все ра бо та ло, бы ло спро -
ек ти ро ва но, у ме ня осо бен ных проб -
лем нет. Проб ле мы ча ще воз ни ка ют
от нюдь не с ме га объ ек та ми, а с ми к ро -
объ ек та ми. Твор че с ких уси лий на них
тра тишь ед ва ли не столь ко же, но при
этом на боль ших объ ек тах ра бо та ет
боль шой кол лек тив, там вра ща ют ся ги -
гант ские сред ства, а здесь смеш но и
не воз мож но при гла шать боль шой кол -
лек тив. О сред ствах и го во рить не
сто ит. Во об ще, слож ность за ка за не
все г да за ви сит от раз ме ров объ ек та.

– Сколь ко че ло век ра бо тают в
ва шей фир ме?

– По ряд ка 200-250 че ло век. Ор га -

ни за ция у нас боль шая, ком плек с ная,
в ней есть все спе ци а ли с ты, не об хо -
ди мые для раз ра бот ки про ек тов. 
В их чис ле око ло 50 ар хи тек то ров.

У ме ня два парт не ра, они ин же -
не ры, один из них пре зи дент фир -
мы, ему при над ле жит ос нов ной па -
кет ак ций, дру гой – ге не раль ный
ди рек тор, от ве ча ю щий за про из вод -
ствен ный про цесс. Я от ве чаю за ар -
хи тек ту ру. По срав не нию с дру ги ми
круп ны ми ар хи тек тур ны ми ко ман да -
ми я на хо жусь в до воль но при ви ле -
ги ро ван ном по ло же нии и мо гу уде -
лить боль ше вни ма ния твор че с кой
ра бо те, хо тя да же при та ких ус ло ви -
ях 50-70% вре ме ни от ни ма ют ор га -
ни за ци он ные во про сы.

– Со хра ни лись ли у вас ка кие-
ни будь теп лые вос по ми на ния о
со вет ском пе ри оде в ар хи тек ту ре?

– Я ни ко му не по же лаю пе ре жить
этот тре нинг, ко г да на до бы ло из
трех ти по раз ме ров со зда вать ше де -
в ры: два ти па ок на, три ти па две ри
и кар кас ли бо 6х6, ли бо 6х3, в луч -
шем слу чае 4,5. Тем не ме нее не -
сколь ко по ко ле ний со вет ских ар хи -
тек то ров в рам ках это го «ро с кош но -
го» вы бо ра со зда ва ли не пло хие ве -
щи. Кста ти, на мой взгляд, ар хи тек -
ту ра Мос к вы 60-70-х го дов про шло -
го сто ле тия, на вер ное, са мая удач -
ная. Во вся ком слу чае, зна чи тель но
удач нее, чем 80-90-х го дов. Осо бен -
но 90-х го дов, ко г да мож но бы ло
прак ти че с ки все.

– Почему?
– Ино г да ог ра ни че ния дис цип ли -

ни ру ют и идут на поль зу. Са мое по -
раз итель ное бы ло то, что впол не
при лич ные ар хи тек то ры, ко то рые ус -
пеш но ра бо та ли в 70-80-е го ды, в
90-е, до рвав шись, оче вид но, до сво -
бо ды, вы ли ли в свои тво ре ния все, и
по лу чил ся про сто чу до вищ ный ре -
зуль тат. Тут и ста ло по нят но, что за
ду шой у че ло ве ка, воз мож но, ни че го
и не бы ло. Бы ли ка кие-то на ра бот -
ки, ко то рые ему при хо ди лось де лать
в рам ках жест ких ог ра ни че ний, по -
лу ча лось это не пло хо, но ока за лось,
что на са мом де ле он меч тал вот об
этих не ле пых ба шен ках.

Ольга Головина

Фе с ти валь «Зод че с т во Во с точ -
ной Си би ри» – это не толь ко па -
рад ар хи тек тур ных но ви нок ог -
ром но го ре ги о на, но еще и за ме ча -
тель ная воз мож ность по зна ко -
мить ся с твор че с т вом из ве ст ных
сто лич ных ар хи тек то ров и по об -
щать ся с ни ми лич но. За пять
пре ды ду щих лет в гос тях у ир ку -
тян по бы ва ли пре зи дент Со юза
ар хи тек то ров Рос сии Юрий Гне -
дов ский, ви це#пре зи дент САР Бо -

рис Не лю бин, ис то рик ар хи тек -
ту ры Ан д рей Каф та нов, гра до -
стро и тель Алек сандр Ци вь ян, ар -
хи тек то ры Алек сандр и Ма ри на
Аса до вы, Алек сандр Ско кан, Алек -
сей Ба вы кин, Сер гей и Та ть я на
Ки се ле вы.

В этом го ду на ир кут ской зем -
ле вы са дил ся це лый де сант мо с -
ков ских ар хи тек то ров: Вла ди мир
Плот кин, Ан д рей Са вин, Ан д рей
Чель цов, Алек сан д ра Пав ло ва,

Оль га Го ло ви на и двое бу ду щих
ар хи тек тур ных ге ни ев – Иван Са -
вин и Адам Чель цов.

Не ус пе ли сто лич ные гос ти ус -
т ро ить ся в ир кут ской гос ти ни -
це, как тут же бы ли при вле че ны
к ра бо те в со ста ве не сколь ких
ко манд жю ри фе с ти ва ля «Зод че с -
т во Во с точ ной Си би ри – 2006».
Мо с ков ские ар хи тек то ры до б ро -
со ве ст но из уча ли вы став ку
твор че с ких до сти же ний си бир -

ских кол лег, об ме ни ва лись мне ни -
ем и де ла ли по мет ки в блок но -
тах. Ра бо та жю ри – де ло дол гое
и уто ми тель ное. Тем уди ви тель -
нее бы ло уви деть мос к ви чей пос -
ле авиа перелета и ос мо т ра экс -
по зи ции бо д ры ми и под тя ну ты -
ми, ко г да они яви лись ве че ром в
Дом ар хи тек то ра на ма с -
тер#класс Вла ди ми ра Плот ки на.
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Оль га Ге ор ги ев на Го ло ви на. Ар хи -
тек тор, окон чи ла МАРХИ в 1988
го ду, в на сто я щее вре мя за ни ма -
ет ся про ек ти ро ва ни ем ин те рь е -
ров по ча ст ным за ка зам и
воспитывает сына#подростка.
Су п ру га В. И. Плот ки на. Име ет 
се с т ру#близ не ца – ар хи тек то ра
Свет ла ну Го ло ви ну, по стро ив шую
в Под мо с ко вье де ре вян ный стрел -
ко вый клуб, ок ра шен ный в яр -
ко#крас ный цвет.

– Оля, вот вы за ни ма е тесь ин -
те рь е ра ми, а я ко всем спе ци а ли с -
там по ин те рь е рам при стаю с во -
про са ми о сво ей лю би мой пе ре да -
че «Квар тир ный во прос». Для нас,
обы ва те лей, она – око шеч ко в
мир, где с по мо щью про фес си о на -
лов мож но да же из на ших убо гих
ква д рат ных ме т ров сде лать сим па -
тич ное, уют ное жи лье. По-мо е му,
эта про грам ма за ме ча тель но по пу -
ля ри зи ру ет про фес си о наль ных
ар хи тек то ров и ди зай не ров.

– Мне ка жет ся, что ав то ры этой
про грам мы в ос нов ном по пу ля ри зи -
ру ют ра бо ту де ко ра то ров, а не ар хи -
тек то ров. По то му что ар хи тек тор,
при сту пая к квар ти ре, к пу с то му
про стран ству, ду ма ет не о том, ка -
кую ва зоч ку ку да по ста вить. Преж де
все го он сде ла ет хо ро шую пла ни -
ров ку, что бы че ло ве ку бы ло удоб но,
а по том уже за пол ня ет квар ти ру
раз ны ми по бря куш ка ми. Я счи таю,
что де ко ра тор не мо жет быть ар хи -
тек то ром, а вот ар хи тек тор мо жет
быть де ко ра то ром. Ар хи тек тор мо -
жет по стро ить квар ти ру, сде лать
кра си вую пла ни ров ку и ук ра сить ее
так, как он счи та ет нуж ным. Обид но
бы ва ет, ко г да ты сде ла ешь квар ти ру,
а по том хо зя ин при гла ша ет де ко ра -
то ра, и он там та кое на во ро тит, что
ты в ужа се от ре ка ешь ся от сво ей
ра бо ты: «Это не я!».

Если находишь с хозяином общий
язык, радуешься этому безмерно.

Мастерская «Арт-Бля»

Ве че ром 6�го ию ня Дом ар хи тек то ра
вновь пе ре жил на ше с т вие уча ст ни -
ков фе с ти ва ля «Зод че с т во Во с точ -
ной Си би ри – 2006». Ма с тер�класс да -
ва ла твор че с кая груп па «Арт�Бля» в
со ста ве Ан д рея Са ви на и Ан д рея
Чель цо ва. В Ир кутск не смог при -
ехать тре тий парт нер фир мы – ар -
хи тек тор Ми ха ил Ла ба зов. Ро ли вы -
сту па ю щих рас пре де ли лись так: ком -
пью тер ным про ек то ром ко ман ду ет
Ан д рей Чель цов, ком мен ти ру ет ви -
део ряд и от ве ча ет на во про сы слу -
ша те лей Ан д рей Са вин.

И вот пе ред на ми ге рои вто ро го
дня фе с ти ва ля Ан д рей Са вин и Ан д рей
Чель цов. Са вин ху до ща вый, с длин ны -
ми свет лы ми во ло са ми, в бо гем ном
чер ном по лот ня ном ко с тю ме, Чель -
цов сме нил ру баш ку�га вай ку на чер -
ный бат ник. И на чал ся па рад па ра -
док саль ных ин стал ля ций, про ек тов,
объ ек тов, сде лан ных ав то ра ми в раз -
ных ев ро пей ских стра нах и в Мос к ве,
от них кру жит ся го ло ва.

Пос ле по ка за ра бот гос тей за сы -
па ли во про са ми, тут же раз вер ну лась
ди с кус сия о при ро де ар хи тек тур но го
твор че с т ва и про чем. Кое�что мне
уда лось за пи сать на дик то фон и рас -
ши ф ро вать.

Один из объектов «А�Б» вошел в
атлас лучших произведений мировой
архитектуры.

Ан д рей Са вин в от вет на реп ли ку
Кон стан ти на Ли ди на о рос сий ском ар -
хи тек тур ном аван гар де 20-х го дов
про шло го сто ле тия: Ма ло кто из со -
вре мен ных сту ден тов хо ро шо зна ет
ис то рию ар хи тек ту ры 20-30-х го дов и
во об ще по ни ма ет зна че ние это го пе -
ри ода для всей ми ро вой ар хи тек ту ры.

Мне ка жет ся, что ва ша шка ла цен -
но с тей не мно жеч ко сме с ти лась. Вот
мы бро дим по го ро ду и по ни ма ем: то,
что сей час про ис хо дит в Ир кут ске с
со вре мен ной ар хи тек ту рой, долж но
быть ка ким-то об ра зом оп ро вер г ну то.
Я с боль шим удо воль ст ви ем смо т рю
на де ре вян ные до ма и ис пы ты ваю к
ним са мые неж ные чув ства. Мне
очень хо чет ся по пасть имен но в ту
сре ду, где их как мож но боль ше, что -
бы уви деть и по чув ство вать ее. Ко г да
я по па даю в дру гую сре ду, я ви жу, что
она сде ла на хо ро шо, по сво им за ко -
нам, но она, к со жа ле нию, всту па ет в
се рь ез ный кон фликт с той, ко то рая
бы ла здесь до это го. Мы очень ча с то
ез дим по Ев ро пе и ви дим, как тща -
тель но со хра ня ют ся де ре вян ные до ма
в той же Швей ца рии и Фран ции, так
как они фор ми ру ют оп ре де лен ную
теп ло ту ощу ще ний. А в Ир кут ске я ви -
жу, что от но ше ние к это му слою ар хи -
тек ту ры со вер шен но про ти во по лож -
ное. И со вре мен ная ар хи тек ту ра по
кри те ри ям, по оцен ке и про чим па ра -
ме т рам то же ос та лась на ка ких-то по -
зи ци ях 70-х го дов про шло го ве ка. Она
до сих пор ре ф лек си ру ет ста ры ми

понятиями. А мы говорим: «Давайте
мы прокрутим еще раз эту руч ку по -
даль ше, нам ведь на до сю да что-то
вне сти но вое».

Мы на ча ли с то го, что вы сту па ем
сей час как ху дож ни ки, и го во рим,
что ар хи тек тор – это ху дож ник. Каж -
дый ар хи тек тор – это ху дож ник со
сво им твор че с ким ви де ни ем ок ру жа -
ю ще го. Вы же не мо же те прий ти к
ху дож ни ку и ска зать: «Из ви ни, ну-ка
рас ска жи мне ти по ло гию тво е го
твор че с ко го пу ти. И по ка жи, как ты
там пи шешь тот или иной на тюр морт
или ком по зи цию». Он, ко неч но, мо -
жет рас ска зать о ка кой-ни будь фи -
ло соф ской кон цеп ции сво е го жиз -
нен но го ощу ще ния, но пе ре дать, от -
ку да бе рут ся все эти идеи и как
звез ды ста но вят ся на не бе, вряд ли
по лу чит ся. По это му я и же лаю вам
ид ти к ка ко му-то сво е му ви де нию не
толь ко ма те ма ти ки, не толь ко чи сел
и цифр, не толь ко функ ции… Все
это, ко неч но, важ но, и мы это го не
от ри ца ем. Но вы не долж ны за бы -
вать глав ное: ар хи тек тор – это ху -
дож ник. И он дол жен со зда вать сре -
ду ху до же с т вен но го ка че с т ва, в ко -
то рой мо жет быть и яр мар ка, и ба ла -
ган, мо жет быть что-то на ряд ное, яр -
кое, ве се лое. Нам долж но быть ин те -
рес но.

Вик то рия Ас т ра хан це ва: Как дав -
но су ще с т ву ет ва ше твор че с кое со дру -
же с т во? Кто те лю ди, ко то рые спо соб -
ны по нять вас так глу бо ко, что бы про -
ве с ти в жизнь ва ши про ек ты?

Ан д рей Са вин: Мы дру жим и ра бо -
та ем со сту ден че с ких вре мен. Ви ди мо,
так звез ды вста ли. Се год ня здесь с на -
ми нет тре ть е го парт не ра – Ми ха и ла
Ла ба зо ва. Мы ра бо та ем втро ем, и что
бы ни про ис хо ди ло, при ни ма ем все,
как есть, как род ствен ни ки. Три че ло -
ве ка, три точ ки зре ния – это все г да
объ ек тив нее и мо жет быть пра виль нее,
чем точ ка зре ния од но го. На ша си ла
как раз в том, что мы втро ем без ка ких-
ли бо ам би ций мо жем оце нить то, что
де ла ет каж дый из нас. Каж дый мо жет
лег ко вы ска зы вать ся, и об щее мне ние,
сфор ми ро ван ное в про цес се об суж де -
ния, на наш взгляд, ста но вит ся бо лее
объ ек тив ным и бо лее пра виль ным.

А даль ше, ес ли ты ув ле чен и это
чув ству ют все, то уже не важ но, раз де -
ля ют твою точ ку зре ния сан тех ник
или кон струк тор. Они ви дят, что ты
ли дер, что ты ве дешь, и они идут за
то бой, ни в чем не со мне ва ясь. Важ но,
что бы у вас го ре ло, что бы вы мог ли
ска зать: «Да, это хо ро шо! Так бу дет!».
Важ но са мо му ве рить в свою идею.
Ес ли ты ве ришь, то за то бой пой дут
все. И за каз чик по ве рит, ес ли по чув -
ству ет, что ты дей стви тель но убеж ден
в про ек те на 100%. Но сто ит те бе за -
со мне вать ся: «Нет, это не го дит ся. Вот
здесь вот не так»...

Ан д рей Чель цов: Трое как раз по -
мо га ют бо роть ся с со мне ни я ми и
убеж дать за каз чи ков. Один че ло век
лег че ло ма ет ся. Втро ем про ще. Глав -

ное – пер вую мысль до не сти до кон -
ца, что бы она не по те ря лась в про -
цес се об суж де ния и про ра бо ток.
Проб ле ма всех ар хи тек то ров в том,
что пер вич ная вещь не ожи дан но рас -
тво ря ет ся. А даль ше на чи на ет ся: по -
стро и ли дом, столь ко бы ло хо ро ших
слов до это го, а в ре зуль та те – то де -
нег не хва ти ло, то не до стро и ли,
здесь я не до чер тил, здесь мы не ус -
пе ли, здесь экс пер ти за не про пу с ти -
ла, очень пло хие бы ли па мят ни ки,
они нам по ме ша ли… Ар хи тек то ры
ча с то из ви ня ют ся за соб ствен ные по -
строй ки.

Алек сандр Ко лес ни ков: Да,
здесь не по лу чи лось, по то му что…

Инна Дружинина: А у вас такого
нет?

Андрей Чельцов: Втроем проще.
И памятники хорошие…

Ан д рей Са вин: Пе ред на ми так же
сто ят все проб ле мы со гла со ва ния и
экс пер тиз, и, ко неч но, мы то же по па -
да ем в та кую мя со руб ку: вро де бы
встав ля ем в нее хо ро ший ку сок мя са,
а по лу ча ем от ту да ка кой-то фарш.
До ста точ но тя же ло прой ти че рез все
это и со хра нить то, что мы вкла ды ва -
ли в про ект.

Ин на Дру жи ни на: Как скла ды ва -
ют ся ва ши от но ше ния с под ряд ны ми
ор га ни за ци я ми? Го то вы ли рос сий -
ские под ряд ные ор га ни за ции осу -
щест в лять ва ши про ек ты?

Ан д рей Чель цов: Я вам че ст но
ска жу – это миф, что за пад ный под -
ряд чик вы ше рос сий ско го. Что за пад -
ный ар хи тек тор вы ше рос сий ско го –
это то же миф. Во прос толь ко в лич -
но с ти под ряд чи ка, ко то рый кон крет -
но бу дет ра бо тать с то бой. Ес ли там
есть ме не джер, уп рав ля ю щий строй -
кой, зна чит, строй ка хо ро шая. Не важ -
но, кто он, рос си я нин, ан г ли ча нин
или ук ра и нец. Ес ли при этом есть хо -
ро шие ра бо чие чер те жи и ав тор ский
над зор, то все скла ды ва ет ся нор -
маль но.

Ан д рей Са вин: Вы же зна е те, что
лю бой вы бор или ре ко мен да ция на -
кла ды ва ют на вас оп ре де лен ную от -
вет ствен ность. Ес ли вы го то вы брать
ее на се бя, то вы мо же те ре ко мен до -
вать то го или ино го под ряд чи ка. Мы
ста ра ем ся это го не де лать. Мы мо жем
вы ска зать ся, что нам ка жет ся, что вот
этот под ряд чик хо ро ший, но ни в ко ем
слу чае не вли я ем и не ре ко мен ду ем.

Алек сандр Ко лес ни ков: Все, что
вы ска за ли, очень ин те рес но, но я
вспо ми наю Бер лин ский кон гресс, где
вы сту па ли та кие мощ ные ста ри ки, как
Фрей От то, ав тор Мюн хен ско го Олим -
пий ско го ком плек са. Он пред уп реж -
дал, что «От ече с т во в опас но с ти», что
раз мы ва ют ся гра ни цы ин стал ля ции,
ди зай на, рек ла мы, и все это на столь -
ко пе ре ме ши ва ет ся, что в этой лег ко -
до с туп но с ти, лег ко из ме ня е мо с ти про -
стран ства и все до зво лен но с ти раз мы -
ва ют ся ос но вы ар хи тек ту ры. Ар хи -
тек ту ры, ко то рая де ла ет ся во об ще-то
не на вре мя фе с ти ва ля, а на ве ка.
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Ан д рей Чель цов: С этой по зи ци -
ей мы мо жем по спо рить. Жизнь ар -
хи тек ту ры все уко ра чи ва ет ся и уко -
ра чи ва ет ся. В Япо нии зда ния, ус лов -
но го во ря, жи вут 20-25 лет. Там на ча -
ли раз би рать дом Рай та. К ве ли ко му
со жа ле нию, срок жиз ни ар хи тек ту ры
со кра ща ет ся. Мы к это му то же идем.

Ан д рей Са вин: Мы долж ны со гла -
сить ся с тем, что про ис хо дит с ар хи -
тек ту рой, ко то рая ста но вит ся од но -
ра зо вой, с ко рот кой жиз нью, в ней
все раз мы то…

Ан д рей Чель цов: Во все вно сит -
ся рек ла ма, те ле ви де ние, ком пью тер -
ные ин фор ма ции.

Ан д рей Са вин: Не на до бо ять ся,
нуж но пе ре бо леть и из это го ро дить
ка ко го-то но во го ре бен ка, но ни в ко -
ем слу чае не го во рить, что все пло хо
и нель зя с этим бо роть ся. На до ра бо -
тать с этим.

Вик то рия Ас т ра хан це ва: Ес ли я
не оши ба юсь, Фрей От то там же при -
зы вал ар хи тек то ров быть че ст ны ми
пе ред людь ми, пе ред на се ле ни ем, го -
во рил, что ар хи тек ту ра долж на быть
до ступ на и по нят на. Как бы вы от ве -
ти ли на этот при зыв?

Ан д рей Са вин: Мы на ча ли с то го,
что мы, ху дож ни ки, преж де все го
долж ны быть че ст ны ми пе ред со бой и
че ст ны ми пе ред те ми, ко му мы пы та -
ем ся про дать про ект или идею. По че -
му мы про иг ры ва ем тен де ры? По то му
что ри су ем то, что счи та ем не об хо ди -
мым – че ст но на ри со вать. Ко неч но,
мы мог ли бы сде лать ка кой-то бо лее
конъюнк тур ный про ект, бу ду чи на
100% уве рен ы, что он бы с т ро прой дет
все со гла со ва ния, мы по лу чим день ги
и бы с т рень ко все по стро им. Есть и та -
кие пу ти, но нам это не ин те рес но.

Алек сандр Ко лес ни ков: То есть
они уже мо гут се бе это по зво лить.

Ан д рей Са вин: Это то же не пра -
виль но. Нель зя го во рить «Мож но
Уже Се бе По зво лить». Нуж но все г да,
с са мо го на ча ла, не за ви си мо от ус ло -
вий сто ять на этой по зи ции, толь ко
то г да у вас по явит ся воз мож ность
ре а ли зо вы вать свои идеи. Ес ли вы
се год ня бу де те, гру бо го во ря, «про -
да вать ся», а зав тра пла ни ру е те за -
нять ся че ст ной жиз нью, так не бы ва -
ет. На до с са мо го на ча ла пы тать ся
че ст но де лать то, что ты счи та ешь
нуж ным.

Ан д рей Чель цов: На до ис крен не
при знать ся, что пе ри оди че с ки нас
ло ма ют. То г да есть дру гой путь: вы
про сто вно си те оп ре де лен ный ко эф -
фи ци ент, и даль ше че ло век на чи на -
ет ду мать. Но с дру гой сто ро ны, я
мо гу ска зать, что тен ден ция сре ди
на ших за каз чи ков рез ко по ме ня -
лась. Они к нам при хо дят и го во рят:
«Ре бя та, у нас есть  «Арт», но мы хо -
тим вто рую по ло ви ну. По это му вы
ри суй те, а даль ше мы с ва ми вме с те
бу дем бо роть ся за про ект».

Алек сандр Ко лес ни ков: Что вы
ду ма е те о кон кур сах? Не из жи ли ли
они се бя?

Ан д рей Са вин: В прин ци пе, мы
на ча ли свою твор че с кую де я тель -
ность еще в ин сти ту те, иг рая в кон -
кур сы. И это нам очень силь но по -
мог ло. Мы очень ра но на ча ли де лать
кон кур сы, на ча ли ра но фор ми ро вать
ка кое-то свое твор че с кое со сто я ние.
И ес ли бы не кон кур сы, я не знаю,
что бы из нас по лу чи лось. Кон кур сы
не об хо ди мы. Лю бой про ект, да же
ес ли у за каз чи ков не хва та ет вре ме -
ни и зна ний, как ус т ра и вать кон курс,
это не об хо ди мо де лать. Мы сей час
пре по да ем в МАРХИ, но, к со жа ле -
нию, не ви дим у сту ден тов же ла ния
иг рать в кон кур сы, хо тя их сей час
та кое ко ли че с т во, что да же есть спе -
ци аль ный сайт. Мы прак ти че с ки не
ви дим этой де я тель но с ти сре ди мо -
ло дых ар хи тек то ров, что, в об щем,
да же обид но. Ко неч но, мы по ни ма -
ем, что они за ня ты про ек ти ро ва ни ем
квар тир и кот те джей, но это оши -
боч ный путь. Он не раз ви ва ет ар хи -
тек то ра, он его кон сер ви ру ет на оп -
ре де лен ном, до ста точ но низ ком
уров не. А кон курс да ет уча ст ни ку
воз мож ность вы ска зать ся, да ет воз -
мож ность кор рек ти ро вать твор че с -
кие по зи ции, его оце ни ва ют как ар -
хи тек то ра на оп ре де лен ном про фес -
си о наль ном уров не.

Андрей Савин

Ан д рей Ми хай ло вич Са вин – аб со -
лют но под хо дит под оп ре де ле ние
self#made#man. Ро дил ся в 1961 го -
ду в ра бо чем рай о не Мос к вы, за -
стро ен ном ти по вы ми пя ти э таж -
ка ми. Ро ди те ли бы ли ра бо чи -
ми#стро и те ля ми. Брат Сер гей
так же не име ет ни ка ко го от но -
ше ния к твор че с кой де я тель но с -
ти.

– Ан д рей, кто вас на пра вил на
ар хи тек тур ную сте зю? 

– Во об ще-то я не со би рал ся быть
ар хи тек то ром. Ко г да я учил ся в
млад ших клас сах, мне за хо те лось
ри со вать, и я по шел в ху до же с т вен -
ный кру жок, а за тем в ху до же с т вен -
ную шко лу. Ро ди те ли бы ли не про -
тив. Впос лед ствии вы яс ни лось, что
мы с Ан д ре ем Чель цо вым хо ди ли в

од ну и ту же ху до же с т вен ную шко лу,
учи лись у од но го и то го же пре по да -
ва те ля и да же бы ли у не го лю би мы -
ми учениками. Только Андрей на год
стар ше ме ня, по это му в шко ле мы не
пе ре се ка лись.

Учил ся я до воль но хо ро шо, ме ня
пе ре пол ня ло чув ство юно ше с ко го
мак си ма лиз ма, ко то рое го во ри ло: 
«Я уже знаю, что та кое жи во пись,
гра фи ка, по ни маю, что та кое скульп -
ту ра, ос та лось по стичь ис кус ство
про стран ства, а для это го на до пой -
ти в ар хи тек тур ный ин сти тут». Я по -
сту пил в МАРХИ, по ла гая, что пос ле
ву за раз бе русь, ка ким на прав ле ни ем
ис кус ства за ни мать ся, а там ме ня за -
тя ну ло. Вы ви де ли, что боль шин ство
ра бот, ко то рые мы вам по ка зы ва ли
на лек ции, не со в сем ар хи тек тур ные,
од ни на гра ни, дру гие во все не ар -
хи тек тур ные. Ан д рей – хо ро ший жи -
во пи сец, мы ино г да то же ба лу ем ся, у
нас мно го ху до же с т вен ных ра бот.
При дя к по ни ма нию, что ар хи тек ту ра
– это мас штаб ная ин стал ля ция, к
это му нуж но от но сить ся не как к
кон струк тив но му са мо вы ра же нию, а
как к ху до же с т вен но му объ ек ту.
Этим мы и за ни ма ем ся.

– Мне ка жет ся, что в ду ше у
твор че с ко го че ло ве ка дол жен си -
деть та кой мо тор чик, ко то рый его
все вре мя тол ка ет впе ред, за став -
ля ет пре одо ле вать при род ную
лень. Ра бо ты ва ше го кол лек ти ва
на столь ко не обыч ны… Из сто лич -
ных ар хи тек то ров толь ко Алек сей
Ба вы кин по ка зы вал нам эпа таж -
ные про ек ты, у дру гих они бы ли
очень кра си вые, эле гант ные и
пра виль ные. Боль шин ство лю дей
пред став ля ют се бе ар хи тек тур ные
объ ек ты как что-то со лид ное, на -
деж ное, где мож но жить и ра бо -
тать, не бо ясь за свою жизнь. Ва -
ши объ ек ты на столь ко фан та зий -
ны и эпа таж ны, для них труд но
по до брать ка кое-то оп ре де ле ние.
Я не мо гу пред ста вить, как мож но
жить в та ком ори ги наль ном до ме,
ко то рый вы по ка за ли: бре вен ча -
тые стол бы обоз на ча ют про стран -
ство, в ко то рое фраг мен тар но
встав ле ны жи лые по ме ще ния. Как
рож да ют ся та кие идеи и про ек ты,
я еще мо гу пред ста вить, но как
вам уда ет ся убе дить за каз чи ка в
том, что та кой дом удо бен и ком -
фор тен для жиз ни, ра бо ты и от -
ды ха, для ме ня со вер шен но не по -
сти жи мо.

– Вы пой ми те: ес ли в жиз ни де -
ла ешь то, что хо чет ся, зна чит – те бе
это ин те рес но, а ес ли это ин те рес но,
зна чит – те бя «встав ля ет», «за жи га -
ет». Ес ли те бя что-то «за жи га ет»,
твое го ре ние пе ре да ет ся ок ру жа ю -
щим, и ты ув ле ка ешь за каз чи ка. Ес -
ли та кое со сто я ние по яв ля ет ся, то г -
да хо чет ся бы с т ро со ско чить с ди ва -
на, бро сить га зе ту, вы ки нуть те ле ви -
зор в ок но – и за ра бо ту.

– Вам не ко г да смо т реть те ле -

визор?
– Не то что бы не ко г да. Я вну т рен -

не про сто не на ви жу те ле ви зор. Я
про сто ви жу, как нас обрабатывают
че рез это ме дий ное сред ство, вплоть
до то го, что нам да же труд но пред -
ста вить, что с на ми про ис хо дит. Гля -
дя на аг рес сив ную рек ла му, гля дя на
эти филь мы, я да же не знаю, как их
на звать, не по ни маю, в чем их ху до -
же с т вен ная цен ность, о чем они?
Един ствен ное, что я мо гу смо т реть
по те ле ви зо ру, – это но во с ти.

Иван, мой сын, аб со лют но раз де -
ля ет эту точ ку зре ния, мак си мум, что
он смо т рит, – про грам мы
«Discovery». Я обо жаю слу шать му -
зы ку. Очень люб лю клас си ку, а так же
рок, под ко то рый про шло мое дет -
ство, груп пы «Di purple», «Beatles»,
«Pinc Floyd»… Мне нра вит ся му зы ка
60-70-х го дов, в ней бы ла мощ ная
энер ге ти ка, про тест. Ни че го это го
нет в со вре мен ной му зы ке. Ка кая-то
пар фю ме рия...

– Как вы вос ста нав ли ва е тесь
пос ле тя же ло го ра бо че го дня и
нерв ных пе ре гру зок?

– Очень люб лю ез дить на при ро -
ду, про сто гу лять. Люб лю на шу про -
стор ную квар ти ру, ко то рую я сам
спро ек ти ро вал и по стро ил. Мне
очень нра вит ся на хо дить ся до ма,
люб лю слу шать му зы ку, кни ги, хо ро -
ший обед и не мно го дру зей под ве -
чер. Это го до ста точ но.

– В ка ком про ект ном уч реж де -
нии вы про хо ди ли шко лу про фес -
си о наль но го ста нов ле ния пос ле
ву за? Ваш кол ле га Чель цов по
рас пре де ле нию ус пел по ра бо тать
в «Мо с про ек те-1», а вы где?

– Ни г де. Мне, ко неч но, зво ни ли,
го во ри ли, что я обя зан. Но я ска зал
де лай те, что хо ти те, а я не пой ду.

– Как же вы на жизнь за ра ба -
ты ва ли?

– У ме ня не бы ло проб лем с день -
га ми. Мне бы ло ин те рес но за ни мать -
ся чи с тым твор че с т вом, мы мно го
уча с т во ва ли в ар хи тек тур ных кон -
кур сах. Это при но си ло не ма ло де -
нег. Пре мии в $1000 или $2000 по
тем вре ме нам бы ли ог ром ны ми
день га ми. На них мож но бы ло пол -
го да про жить.

Это бы ла сво е о б раз ная тех но ло -
гия вы иг ры ва ния кон кур сов, ко то рая
да ва ла хо ро шие ре зуль та ты: а) при -
лич ные фи нан сы; б) по вы ше ние
про фес си о на лиз ма; в) пре стиж. Не
го во ря уже о том, что эмо ци о наль но
ты чув ство вал се бя ге ро ем. Я по -
мню, на тре ть ем кур се МАРХИ я по -
лу чил пер вую пре мию за кон курс –
на зем ле не бы ло че ло ве ка счаст ли -
вее ме ня. А ко г да мне да ли пре мию
в $2000, я счи тал, что за ра бо тал все
день ги ми ра.

зодчество восточной сибири
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Андрей Чельцов

Ан д рей Вла дис ла во вич Чель цов. 
46 лет. Ко рен ной мос к вич, его
пред ки по се ли лись в Мос к ве с не за -
па мят ных вре мен. В се мье бе реж -
но хра нят ис то рию ро да, пред -
ста ви те ли ко то ро го из по ко ле ния
в по ко ле ние за ни ма ют ся ис кус -
ством, жи во пи сью, ар хи тек ту рой.
Окон чил МАРХИ. По рас пре де ле нию
ра бо тал в «Мо с про ек те#1».

У Ан д рея Чель цо ва яр кая внеш -
ность, за мет ная в лю бой тол пе. Про
та ких, как он, го во рят – «жгу чий
брю нет», а де вуш ки при этом меч та -
тель но за ка ты ва ют гла за и взды ха -
ют. От но си тель но Ан д рея Вла дис ла -
во ви ча де вуш кам взды хать уже
позд но, хо тя бы из мо раль но-эти че с -
ких со об ра же ний. Не смо т ря на свой
бо гем ный, ар ти с ти че с кий об лик, ар -
хи тек тор Чель цов – счастливый отец
семерых детей.

На ка ну не пе ре строй ки, в 1985 го -
ду Ан д рей же нил ся на ан г ли чан ке-
пе ре вод чи це и уе хал с ней в Лон -
дон. Там за ни мал ся жи во пи сью, за -
тем к не му пе ре бра лись друг и кол -
ле га Ан д рей Са вин с су п ру гой Алек -
сан д рой. В Лон до не и на ча лась ев -
ро пей ская из ве ст ность твор че с кой
ко ман ды «Арт-Бля». Та лан т ли вые
ре бя та ак тив но уча с т во ва ли в раз -
но об раз ных вы став ках в ря де стран
Ев ро пы, со зда вая фан та с ма го ри че с -
кие ин стал ля ции. От ту да же и хо ро -
шее зна ние за пад ных куль тур но-ар -
хи тек тур ных ре а лий.

В 1992 го ду ар хи тек тор и ху дож -
ник Ан д рей Чель цов вер нул ся в Рос -
сию. На во прос: «По че му? Ведь в
на ча ле 90-х мно го та лан т ли вых и
энер гич ных лю дей стре ми лись уе -
хать за ру беж?» – Чель цов от ве ча ет,
что в Ан г лии ему ста ло скуч но. Все
упо ря до че но, спо кой но. А в Рос сии
все ки пе ло и бур ли ло.

Тут не воль но на пра ши ва ют ся па -
рал ле ли с ре во лю ци он ной эпо хой
на ча ла XX ве ка, дав шей не ве ро ят ный
твор че с кий им пульс рус с ко му те а т ру,

по эзии, жи во пи си, ар хи тек ту ре.
В Мос к ве Ан д рей на шел свою по -

ло ви ну в ли це кол ле ги-художницы.
Ви ди мо, вто рой брак ока зал ся на -
столь ко гар мо нич ным, что су п ру ги
ро ди ли ше с те рых де тей, ко то рым
сей час от 2-х до 12-ти лет. Все ре бя -
тиш ки ри су ют, хо дят в ху до же с т вен -
ную сту дию и, по сло вам Ан д рея
Вла дис ла во ви ча, яв но та лан т ли вее
от ца. А я, вспо ми ная твор че с кие
изы с ки груп пы «Арт-Бля», не воль но
ду маю: «Ку да уж даль ше?»

Де ть ми в се мье Чель цо вых за ни -
ма ет ся в ос нов ном су п ру га. Она, по
сло вам дру зей, от лич ная ку ли нар ка
и раз но сто рон не та лан т ли вый че ло -
век. От ец се мей ства ухо дит на ра бо -
ту в во семь ут ра и воз вра ща ет ся
бли же к но чи, но ра но ут ром ус пе ва -
ет про ве рить оцен ки сво их со рван -
цов и рас пи сать ся в днев ни ках.

Александра Павлова 

Алек сан д ра Ле о ни дов на Пав ло ва,
арт#клич ка «Кап ля», ро ди лась и
вы рос ла в мо с ков ской ар хи тек -
тур ной се мье. Вы пуск ни ца МАРХИ
1989 го да.

Имя ее от ца – Ле о ни да Пав ло ва
– ши ро ко из ве ст но в ар хи тек тур -
ном ми ре. Он учил ся во ВХУТЕМАСе,
на чи нал ра бо тать с Вес ни ны ми в
ма с тер ской Жол тов ско го, был
близ ким дру гом вы да ю ще го ся ар -
хи тек то ра Ива на Ле о ни до ва и
вме с те с Пав лом Алек сан д ро вым
по ста вил па мят ник на его мо ги ле.
Ле о нид Пав лов сто ял у ис то ков
со вет ской ар хи тек ту ры, по стро -
ил в Мос к ве до ста точ но мно го
зда ний, а так же стан ции ме т ро
До бры нин ская, Сер пу хов ская, Но га -
тин ская. Ав тор не сколь ких Вы -
чис ли тель ных цен т ров, один из
них, на Ки ров ском про с пек те, за -
не сен в па мят ни ки ар хи тек ту ры.

– Алек сан д ра, ро ди тель ский
ав то ри тет над ва ми силь но до вле -
ет?

– К со жа ле нию, моя са мо с то я -

тель ная жизнь и ар хи тек тур ная
прак ти ка на ча лись уже пос ле па пи -
ной смер ти. Я по лу чи ла мно го сто -
рон нее об ра зо ва ние, учи лась у от ца
и у про фес со ра Бар хи на. Ма ма моя
за кон чи ла ар хи тек тур ный фа куль тет
в Ба ку и всю жизнь пре по да ва ла на
ка фе д ре ар хи тек ту ры МИСИ. А еще
ма ма пи шет за ме ча тель ные ак ва ре -
ли. У ме ня два бра та, оба ар хи тек то -
ры. Они на мно го стар ше ме ня, к со -
жа ле нию, один из них уже умер.
Стар ший брат Ни ко лай – док тор,
про фес сор, за ни ма ет ся ис кус ство ве -
де ни ем и пре по да ет на ка фе д ре, ко -
то рая в МАРХИ на зы ва ет ся ка фе д рой
со вет ской ар хи тек ту ры.

– Алек сан д ра, чем вы за ни ма е -
тесь пос ле МАРХИ?

– Я ар хи тек тор, од на из чет ве рых
парт не ров из ве ст но го в Мос к ве ар -
хи тек тур но го бю ро «Про ект
МЕГАНОМ». Со сво и ми парт не ра ми,
Юри ем Гри го ря ном, Пав лом Иван -
чен ко вым и Иль ей Ку ле шо вым мы
за ни ма ем ся стро и тель ст вом жи лых
зда ний, сей час про ек ти ру ем не -
сколь ко об ще ствен ных объ ек тов.

«Про ект МЕГАНОМ» сло жил ся из
ком па нии близ ких дру зей. Мы учи -
лись вме с те в МАРХИ, ча с то от ды ха -
ли в Кры му, от ку да и по яви лось на -
зва ние. В во с точ ном Кры му есть мыс
Ме га ном, на ко то ром нет ни че го кро -
ме ма я ка, все ос таль ное вы ду ва ет ся
ве т ром и вы жи га ет ся солн цем. Каж -
дые пять лет на этой го ре стро ят до -
мик для смо т ри те лей ма я ка, но его
раз ру ша ет при ро да. У нас ро ди лась
идея со здать та кой не ло гич ный
стек лян ный дом и вре зать его в го ру
Ме га ном. Этот дом име ет не га тив и
по зи тив. По зи тив – это стек лян ная
приз ма, ко то рая тор чит из го ры. А
не га тив – это то, что вре за но внутрь
го ры. А во об ще, по-гре че с ки «ме га -
ном» оз на ча ет «мно го имен». В на -
шем бю ро че ты ре парт не ра, так что
на зва ние сим во лич ное.

– По че му вы из бег ли парт нер -
ства со сво им му жем? Ка жет ся,
бы ло бы ло гич ным ра бо тать вме с -
те с ним.

– Я на чи на ла ра бо тать с ни ми на
ста дии их арт про ек тов и ху до же с т -
вен ных ин стал ля ций, но ха риз ма
груп пы «Арт-Бля» на столь ко силь на,
что про ти во сто ять ей до воль но
слож но. Бы ло аб со лют но не воз мож -
но при вно сить ка кие-то свои ав тор -
ские идеи. И мы ре ши ли, что луч ше
ос та нем ся се мь ей и дру зь я ми, не же -
ли все вре мя бу дем бо роть ся на
твор че с ком по при ще.

-То есть с парт не ра ми вам про ще.
– С парт не ра ми мы учи лись вме с -

те, пред став ля ем клуб еди но мыш -
лен ни ков, и к со гла ше нию при хо дим
до воль но лег ко.

– Сти ли с ти ка груп пы «Арт-Бля»
вам по нят на? Вы до ма не вы яс ня -
е те вза имо от но ше ния на уров не:
«Мне не нра вит ся то, что ты де ла -
ешь! А мне не нра вит ся то, что ты

де ла ешь!» И так да лее.
– Мы, ко неч но, кри ти ку ем друг

дру га, но ста ра ем ся све с ти это до
ми ни му ма. По рой мы да же не зна ем,
кто чем за ни ма ет ся, по ка дом не вы -
рас та ет в ре аль но с ти. По том, ко неч -
но, на чи на ют ся ка кие-то кри ти че с -
кие воз гла сы или за ме ча ния. Мы мо -
жем что-то по со ве то вать друг дру гу
в про цес се, но на ша эс те ти ка, без ус -
лов но, разная. При этом мне очень
нра вит ся эс те ти ка груп пы «Арт-
Бля», их по зи ция, то, как они ра бо -
та ют. У них по тря са ю щее ко ли че с т во
ин те рес ных не ре а ли зо ван ных про -
ек тов. Их сти ли с ти ка и фак ту ра аб -
со лют но уз на ва е мы, их нель зя спу -
тать ни с кем.

В на шей фир ме дру гая сти ли с ти -
ка. Мы то же ра бо та ем с фор мой, но
не сколь ко по-дру го му. Мы боль ше
вы рас та ем из ка ких-то ар хи тек тур -
ных пред по сы лок и куль тур ной сре -
ды, не же ли из ху до же с т вен но го
твор че с т ва. На звать наш стиль ми -
ни маль ным или близ ким к кон струк -
ти виз му, на вер ное, слож но, но мы
ис хо дим из тра ди ций рус с кой ар хи -
тек ту ры и тя го те ем к кон струк ти виз -
му и к ар хи тек ту ре 70-х го дов про -
шло го сто ле тия. В Ир кут ске я при -
шла в во с торг от до ма Пав ло ва, ко -
то рый сто ит не за вер шен ным на цен -
т раль ной го род ской пло ща ди. По -
тря са ю щий дом на но гах.

– В Ир кут ске этот дом бра нят
все ко му не лень. Зда ние не до -
стро е но, и ник то не по ни ма ет, ка -
ким оно долж но бы ло стать.

– Мне этот дом, на про тив, ди ко
по нра вил ся. Тут я не со гла шусь с
мне ни ем ир ку тян, тем бо лее что с
Вла ди ми ром Аза рь е ви чем Пав ло вым
мы од но фа миль цы.

Записала Хадича Дулатова
(пол ный текст ин тер вью с мо с -

ков ски ми ар хи тек то ра ми опуб ли ко -
ван в жур на ле «Стро им вме с те», № 5,
2006)
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Национальный проект: доступное жилье.
Проблемы и региональные стратегии реализации
(материалы круглого стола в рамках VI Межрегионального архитектурного фестиваля 
«Зодчество Восточной Сибири – 2006»)

Ор га ни за то ры фе с ти ва ля «Зод че с т во Во с точ ной Си би ри –
2006» мак си маль но от вет ствен но по до шли к про ве де нию
круг ло го сто ла по на ци о наль но му про ек ту «До ступ ное и ком -
форт ное жи лье». В ап ре ле и мае в До ме ар хи тек то ра про шли
пред ва ри тель ные ди с кус сии, где ир кут ские ар хи тек то ры, жур -
на ли с ты и чи нов ни ки  об су ди ли свое ви де ние ре ше ния жи -
лищ ных проб лем на се ле ния Ир кут ской об ла с ти. Это по зво ли -
ло уча ст ни кам об суж де ний глуб же вник нуть в суть на ци о наль -
но го про ек та, оп ре де лить свое ме с то в его вы пол не нии и да же
под го то вить к фе с ти ва лю про ек ты до мов  для раз ных ка те го -
рий на се ле ния, ко то рые впол не под хо дят к оп ре де ле нию «до -
ступ ное и ком форт ное жи лье».

8 ию ня в рам ках фе с ти ва ля про шел за клю чи тель ный круг -
лый стол. В нем при ня ли уча с тие ар хи тек то ры, ру ко во ди те ли
об ще ствен ных объ еди не ний ар хи тек то ров и стро и те лей, топ-
ме не дже ры про ект ных и стро и тель ных ор га ни за ций, чи нов ни -
ки об ла ст ной ад ми ни с т ра ции.

Од ним из важ ных мо мен тов ди с кус сии стал во прос ак тив -
но го и со дер жа тель но го уча с тия ар хи тек то ров в раз ра бот ке
ре ги о наль ной про грам мы ре а ли за ции на ци о наль но го про ек та
«До ступ ное и ком форт ное жи ли ще – граж да нам Рос сии» с це -
лью по вы ше ния ее кон ку рен то с по соб но с ти. Как из ве ст но, фе -
де раль ное пра ви тель ст во не на ме ре но рав но мер но рас пре де -
лять сред ства по тер ри то ри ям, оно пред ла га ет жест кую борь -
бу ре ги о нов  за объ емы фи нан си ро ва ния ин же нер ной ин фра -
струк ту ры и стро и тель ст ва жи лья.

На круг лом сто ле бы ли по став ле ны два прин ци пи аль ных
во про са: 1. Ка ким об ра зом Ир кут ская ор га ни за ция Со юза
ар хи тек то ров Рос сии спо соб на по вли ять на кон ку рен то с по -
соб но с ть об ла ст ной про грам мы? 2. Ка кие проб ле мы ви дят
ар хи тек то ры на пу ти ре а ли за ции на ци о наль но го про ек та в
Ир кут ской об ла с ти, мо гут ли они пред ло жить стра те ги че с кое
ре ше ние сто я щих за дач?

По мне нию уча ст ни ков, за каз чи ка ми на про ек ти ро ва ние и
стро и тель ст во жи лых до мов и не об хо ди мой ин фра струк ту ры
в рам ках на ци о наль но го про ек та долж ны вы сту пать ор га ны
ме ст ной вла с ти. Сле ду ет оп ре де лить ти пы жи лья, со от вет -
ству ю щие кри те ри ям до ступ но с ти и ка че с т ва. До сих пор не -
яс но, ка кое жи лье сле ду ет про ек ти ро вать и стро ить: ин ди ви -
ду аль ные или бло ки ро ван ные до ма с не боль ши ми при квар -
тир ны ми дво ри ка ми; зда ния ко ри дор но го или га ле рей но го
ти па вы со той до 5-ти эта жей, без му со ро п ро во да и лиф та;
мно го этаж ные кар кас ные до ма вы со той 9-16 эта жей и т.д.

Пред ла га ет ся сти му ли ро ва ние стро и тель ст ва ин ди ви ду -
аль но го жи лья на основе современных высокоэффективных
ма те ри а лов и энергосберегающих технологий. Пред по ла га -
ет ся, что рас ши ре ние ин ди ви ду аль но го стро и тель ст ва по зво -
лит пе ре ло жить кон т роль ка че с т ва и проб ле мы по сле ду ю щей
экс плу а та ции жи лья с го су дар ствен ных ор га нов на пле чи
вла дель цев.

Важ ным мо мен том ди с кус сии ста ло об суж де ние идеи
стро и тель ст ва жи лья для со ци аль но-ори ен ти ро ван ной фор -
мы най ма. (Ин тер вью пред се да те ля ко ми те та по ЖКХ и жи -
лищ ной по ли ти ке ад ми ни с т ра ции Ир кут ской об ла с ти 
П. А. Во ро ни на, в ко то ром из ло же на ев ро пей ская струк ту ра
рын ка жи лья, вклю ча ю щая 4 сег мен та – куп ля-про да жа жи -
лья, со ци аль ное жи лье, ком мер че с кий на ем, со ци аль но-ори -
ен ти ро ван ный на ем, мож но про чи тать в жур на ле «Стро им
вме с те», № 3 (48), 2006 г.)

На ци о наль ный про ект «До ступ ное и ком форт ное жи лье –
граж да нам Рос сии» мо жет быть ре а ли зо ван в со от вет ствии с
за яв лен ным на зва ни ем толь ко в том слу чае, ес ли фе де раль -
ное пра ви тель ст во бу дет сти му ли ро вать стро и тель ст во для
всех вы ше пе ре чис лен ных сег мен тов рын ка. По ка же про ект
ори ен ти ро ван на рас ши ре ние клас са соб ствен ни ков жи лья.
Ви ди мо, раз ра бот чи ки это го до ку мен та по ла га ют, что соб -
ствен ное жи лье или стрем ле ние к его при об ре те нию иг ра ют
по зи тив ную роль в оп ре де ле нии жиз нен ных це лей граж дан,
ук реп ля ют их при вя зан ность к ме с ту про жи ва ния, к ра бо те и
т.д. По мне нию ря да уча ст ни ков круг ло го сто ла, со ци аль но-
ори ен ти ро ван ная фор ма най ма жи лья, на ибо лее по пу ляр ная
в стра нах с раз ви той ры ноч ной эко но ми кой, спо соб ству ет
ми г ра ци он ной по движ но с ти на се ле ния. На ли чие до ста точ -
но го ко ли че с т ва жи лья раз ных ти пов по зво ля ет лю дям по ку -
пать или арен до вать до ма и квар ти ры за раз ум ную це ну в за -
ви си мо с ти от их при тя за ний и до хо дов.

Ар хи тек то ры при шли к вы во ду, что от сут ствие в на ци о -
наль ном про ек те гра до стро и тель ной ком по нен ты по зво ля ет
ме ст ным вла с тям са мим оп ре де лять оп ти маль ные фор мы
стро и тель ст ва жи лья: в ви де ми к ро рай о нов, квар та лов, жи -
лых ком плек сов с эле мен та ми об слу жи ва ния, груп пы до мов
или от дель но сто я щих зда ний и т.д.

Эф фек тив ное стро и тель ст во жи лых ком плек сов в рам ках
на ци о наль но го про ек та мо жет быть вы пол не но при ус ло вии
пол но го обес пе че ния вы бран ных тер ри то рий ин же нер ной
ин фра струк ту рой. Оцен ка эко ло ги че с ких ри с ков, эко но ми -Участники круглого стола

Ма нов Дми т рий Вла ди ми ро -
вич, на чаль ник де пар та мен -
та по стро и тель ст ву ад ми ни -
с т ра ции Ир кут ской об ла с ти

Буй нов Алек сей Ни ко ла е -
вич, на чаль ник Глав но го уп -
рав ле ния ар хи тек ту ры и
гра до стро и тель ст ва ад ми ни -
с т ра ции Ир кут ской об ла с ти

Да ме шек Ми ха ил Льво вич,
за ве ду ю щий от де лом стра те -
ги че с ких раз ра бо ток ко ми -
те та по жи лищ ной политике
администрации Иркутской
области

Гри го рь е ва Еле на Ива нов на,
пред се да тель Ир кут ской ор -
га ни за ции Со юза ар хи тек то -
ров Рос сии, член-кор ре с -
пон дент РААСН

Боль ша ков Ан д рей Ген на дь -
е вич, док тор ар хи тек ту ры,
про фес сор, заведующий
кафедрой
градостроительства ИрГТУ

текст
Марк Меерович
Хадича Дулатова
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че с кая и со ци аль ная обос но ван ность транс порт ных схем,
го род ской ин фра струк ту ры и про чих ком по нен тов так же ло -
жит ся на пле чи ме ст ных ор га нов вла с ти, вы де ля ю щих участ -
ки под жи лую за строй ку. Бы ло от ме че но, что на ибо лее де -
ше вым яв ля ет ся стро и тель ст во ма ло э таж ных до мов, оно об -
хо дит ся в 2-2,5 ра за ни же за трат на по куп ку квар тир. Ре ко -
мен до ва но воз ве де ние ми к ро рай о нов ми ни мум на 
120 тыс. м2, за стро ен ных жи лы ми до ма ми в 5-9 эта жей с
сер вис ной ин фра стук ту рой.

Уча ст ни ки круг ло го сто ла под черк ну ли ха о тич ный ха рак -
тер со вре мен ной за строй ки г. Ир кут ска, ука за ли на не до пу с -
ти мость вы бо роч но го от во да участ ков под ин ди ви ду аль ную
за строй ку и ав то за прав ки на тер ри то ри ях, где по гра до стро и -
тель ным до ку мен там пред по ла га лось ком плек с ное стро и тель -
ст во (ми к ро рай о ны Пар ко вый, За вод ской, Топ кин ский), по -
тре бо ва ли пре кра тить то таль ное на ру ше ние крас ных ли ний.

Не ко то рым уча ст ни кам круг ло го сто ла ка жет ся, что не об -
хо ди мо об ра тить ся к опы ту хру щев ской жи лищ ной про грам -
мы, с этим не со гла си лись их кол ле ги. Хру щев ская про грам ма
бы ла на 100% го су дар ствен ной со все ми вы те ка ю щи ми из
это го ус ло ви я ми: то таль ным го су дар ствен ным фи нан си ро ва -
ни ем, фик си ро ван ны ми це на ми на стро и тель ные ма те ри а лы и
ус лу ги, экс плу а та ци ей жи ло го фон да спе ци а ли зи ро ван ны ми
го су дар ствен ны ми струк ту ра ми. Ры ноч ная эко но ми ка тре бу ет
аде к ват ных прин ци пов обес пе че ния жи ль ем на се ле ния стра -
ны: со зда ние при вле ка тель ных ус ло вий для ча ст ных ин ве с ти -
ций в стро и тель ст во, кон ку рен цию на рын ке уп рав ле ния жи -
ль ем, раз ви тое про из вод ство ба зо вых стро и тель ных ма те ри а -
лов в ре ги о нах.

По мне нию от дель ных уча ст ни ков ди с кус сии, го су дар -
ство за ко но да тель ны ми ме ра ми долж но раз бло ки ро вать
ры нок жи лья, сде лать его про зрач ным, что в свою оче редь
по вле чет про зрач ность це но о б ра зо ва ния. При ши ро ком
вне дре нии ипо теч но го кре ди то ва ния ра ци о наль ная по ли ти ка
му ни ци па ли те тов спо соб на пред от вра тить про гно зи ру е мый
спе ци а ли с та ми рост цен на жи лье. Об суж да лись во про сы

гра мот но го ис поль зо ва ния ипо теч ных кре ди тов для при об -
ре те ния жи лья на сво бод ном рын ке или жи ли ща с фик си ро -
ван ной сто и мо с тью, спе ци аль но воз во ди мо го по му ни ци -
паль но му за ка зу.

На круг лом сто ле об суж да лась судь ба ис то ри че с ко го цен т -
ра Ир кут ска. По это му, очень важ но му для го ро да во про су,
воз ник ли се рь ез ные раз но гла сия меж ду ар хи тек то ра ми с од -
ной и чи нов ни ка ми и стро и те ля ми с дру гой сто ро ны. Ар хи тек -
то ры счи та ют, что не сле ду ет по спеш но сно сить де ре вян ные
по строй ки в цен т ре го ро да и за стра и вать ос во бо див ши е ся
тер ри то рии офис ны ми зда ни я ми и ком мер че с ким мно го этаж -
ным жи ль ем. Не об хо ди мо ре с та в ри ро вать мас со вую де ре вян -
ную за строй ку ис то ри че с ко го цен т ра, обес пе чить ее ин же нер -
ны ми ком му ни ка ци я ми и гра мот но уп рав лять ею на бла го го -
ро жан и го род ской каз ны. Ир кутск вы год но от ли ча ет ся от
дру гих круп ных го ро дов, рас по ло жен ных на Транс си бир ской
же лез но до рож ной ма ги с т ра ли, до сих пор со хра нив ши ми ся
ис то ри че с ки ми ули ца ми и квар та ла ми, за стро ен ны ми ин те рес -
ны ми де ре вян ны ми зда ни я ми. При ра ци о наль ном под хо де де -
ре вян ное ар хи тек тур ное на сле дие мо жет стать от лич ным
брен дом сто ли цы Во с точ ной Си би ри и по слу жить эф фек тив -
но му раз ви тию ту ри с ти че с ко го биз не са, од но го из са мых до -
ход ных ви дов де я тель но с ти в со вре мен ном ми ре.

Уча ст ни ки круг ло го сто ла при шли к вы во ду, что раз ра бот ка
про ек тов жи лых до мов в рам ках на ци о наль но го про ек та «До -
ступ ное и ком форт ное жи лье – граж да нам Рос сии» мог ла бы
осу щест в лять ся в том чис ле и на ос но ве ар хи тек тур ных кон -
кур сов. Это га ран ти ру ет воз мож ность взве шен но го от бо ра
луч ших ре ше ний. По ре зуль та там кон кур сов За каз чик по лу ча -
ет воз мож ность про ве с ти тен дер меж ду За строй щи ка ми. В
этом слу чае про ект-по бе ди тель мо жет стать кри те ри ем эф -
фек тив но с ти пред ло же ний За строй щи ков, а так же вы сту пить
в ро ли до ку мен та, фик си ру ю ще го за яв лен ный стан дарт ка че -
с т ва бу ду ще го со ору же ния. Он не по зво лит За строй щи кам
ра ди сни же ния се бе сто и мо с ти про из воль но из ме нять и уп -
ро щать про ект ное ре ше ние в хо де стро и тель ст ва.

Бух Вла ди мир Фе до ро вич,
глав ный ар хи тек тор МВК
«Си бЭк с поЦентр», глав ный
ре дак тор жур на ла «Про ект
Бай кал», со вет ник РААСН

Ваш кя лис Вик тор Вик то ро -
вич, ис пол ни тель ный ди рек -
тор Ир кут ско го Со юза Стро и -
те лей

Да ви ден ко Люд ми ла Ива -
нов на, ди рек тор ре сур сно-
экс перт но го цен т ра
строителей «Властра»

Козак Игорь Владимирович,
руководитель мастерской
«Перспектива»

Ко лес ни ков Алек сандр
Аль бер то вич, кан ди дат ар -
хи тек ту ры, со вет ник РААСН

Ко ся ков Ана то лий Яков ле -
вич, ге не раль ный ди рек тор
ОАО «ГипродорНИИ»

Ли дин Кон стан тин Льво вич,
пси хо лог, док то рант, кан ди -
дат тех. наук, доцент ИрГУПС

Ме е ро вич Марк Гри го рь е вич,
док тор ис то ри че с ких на ук,
кан ди дат ар хи тек ту ры, про -
фес сор, со вет ник РААСН

Про та со ва Ека те ри на Ва си -
ль ев на, на чаль ник от де ла
ген пла на ОАО «Ир кутскграж -
дан про ект», со вет ник РААСН

Сте гай ло Вла ди мир Бо ри со -
вич, глав ный ар хи тек тор ОАО
«Ар х- центр»



Магазин в Улан�Удэ
Архитектор: А. Тигунцев

Куб, про ре зан ный по ос нов но му фа са ду
ще лью�ок ном, кон ста ти ру ет мак си маль -
ную аб стра ги ро ван ность от лю бо го кон -
тек с та. Этим са мым по зво ля ет влить ся в
оный. Те ма – ду аль ность, ко то рая про -
чи ты ва ет ся по ос нов ным на прав ле ни ям.
Мас са объ ема, в про ти во вес ей – ло ма -
ная ли ния окан тов ки ви т раж но го ос тек -
ле ния. Два на прав ле ния в  объ ем ном
ре ше нии – вход ная часть и ос нов ной
куб.

То, что по лу чи лось, по зво ли ло бы иг -
рать с на чин кой. В дан ном слу чае речь
идет о тор го вой функ ции, но бла го да ря
сво ей очи щен ной от на сло е ний обо лоч -
ке про дукт впол не мо жет справ лять ся и
с дру ги ми ро ля ми.

Ирина Теплякова

Восточный интерьер в сибирском доме

Архитектор: О. Медведева

Про ек ти ро ва ние ин те рь е ра бы ло на -
ча то в уже пол но стью от стро ен ном
до ме. Ин те рес на судь ба са мой по -
строй ки – стро и тель ст во на чи на лось
в со вет ские вре ме на, ко г да и бы ла
воз ве де на кир пич ная сте на. За тем,
по ка ким�то при чи нам, бы ло ре ше но
про дол жать стро и тель ст во из бру са.

Ре зуль тат от раз ил ся на про ек ти ро ва -
нии ин те рь е ра. Не су щие бал ки и
стой ки на толк ну ли ар хи тек то ра на
мысль при вить им и де ко ра тив ную
функ цию. Их под вер г ли ме ха ни че с -
кой об ра бот ке и по кра с ке, те перь
это фор мо о б ра зу ю щая «сет ка», ко то -
рая за да ет во с точ ный тон ин те рь е ру.
Мак си маль но от кры тое, сво бод ное
про стран ство, ко то рое раз во ра чи ва -
ет ся во круг сво е го функ ци о наль но го

и смыс ло во го цен т ра – ка ми на, так -
же на сы ще но во с точ ны ми мо ти ва ми. 

Ка мин ме ня ет свое об ли чье в за -
ви си мо с ти от про стран ства, в ко то -
рое он об ра щен. Из юмин кой кух ни
ста но вит ся пе ре го род ка из ве ток,
со бран ных в со сед нем ле су. Здесь
на ибо лее яв но про сле жи ва ет ся па -
рал лель «Си бирь – Во с ток». Ис поль -
зу е мые ма те ри а лы – де ре во, бам бук,
ис кус ствен ный ка мень. Вто рой этаж

тра ди ци он но за ни ма ют спаль ни,
про стран ство меж ду ко то ры ми от ве -
де но под гар де роб ные. Об щее цве -
то вое на стро е ние ин те рь е ра ско рее
мо но хром но, ис клю че ние со став ля ет
ма лая спаль ня, пред на зна чен ная для
на ибо лее жиз не ра до ст но го чле на
се мьи.

Ирина Теплякова



Загородный дом с разработкой интерьеров

Внеш ний об лик до ма впол не
тра ди ци о нен – брус, дву скат -
ные кров ли, от де лан ный
кам нем цо коль. Что же ка са -
ет ся ин те рь е ра, то здесь все
по стро е но по ино му сце на -
рию. Ве ду щая те ма – со че та -
ние не со че та е мых, кон т ра ст -
ных ма те ри а лов. В дан ном
слу чае это об на жен ное де -
ре во, ра бо та ю щее как фон.
Со ли ру ют стек ло и ме талл.
Каж дое по ме ще ние  по сле -

до ва тель но дек ла ри ру ет эту
идею.

Боль шая гос ти ная – это
со вме ще ние двух не стан дарт -
ных для жи лья функ ций: ки -
но� и ди с ко за лов. Здесь на -
блю да ют ся оби лие раз но на -
прав лен но го и раз но уров не -
во го све та, стек лян ный по то -
лок, при под ни ма ю щий «не -
бо», про стран ство, мак си -
маль но ос во бож ден ное от де -
та лей. Цен т ром ком по зи ции

яв ля ет ся эк ран плаз мен ной
па не ли.

Ма лая гос ти ная по де ле на
на две тер ри то рии. Ка мин ная
зо на, гра ни цы ко то рой обоз -
на ча ют  шку ра на по лу, ка мин
и цен т раль ное ме с то хо зя и на
– «крес ло�трон». Цен т ром
вто рой, во с точ ной зо ны яв ля -
ет ся ка ль ян ный стол. Трех ча -
ст ная сто ло вая, где из всех
зон (ра бо чая, сто ло вая и зо -
на «ка ми на») на иболь ший

ин те рес вы зы ва ет по след няя.
В топ ку ка ми на встро е ны
ТЭНы, гре ю щие пе сок для
вар ки ко фе.

Гар де роб ная в до ме – это
от дель ное пол но цен ное по ме -
ще ние, в ко то ром не за кон чен -
ность ин те рь е ра умыш лен ная:
по сте пен ное на пол не ние гар -
де ро ба пе с т ры ми ве ща ми
ожи вит и раскрасит
пространство.

Ирина Теплякова

Дипломный проект: 
Н. Шубина

руководитель: 
М. Меерович

консультант: 
А. Якубовский



но
во

ст
и

зодчество восточной сибири
ге

не
ра

ль
ны

й
 с

по
нс

ор

Панюшев Константин Васильевич,
генеральный директор ОАО «Фотон»

При всей сво ей ак тив ной жиз нен ной по зи ции пред по чи та ет
«не све тить ся» на пуб ли ке, че ло век не ту со воч ный, дер жит -
ся в те ни. Из тех, кто ма ло го во рит и мно го де ла ет.
Под его ру ко вод ством стро и тель ная ком па ния «Фо тон» ста -
ла од ной из са мых силь ных в рай о не и ус пеш но ос ва и ва ет
со вре мен ные стро и тель ные тех но ло гии.
Со вре мен ные строй ма те ри а лы, при об ре тен ный опыт по зво -
ля ют до би вать ся вы со ких ре зуль та тов.
Ка че с т во ра бот у это го кол лек ти ва все г да от мен ное.
Во мно гом бла го да ря чет кой по зи ции «Фо то на», не смо т ря
на пе ре бои в фи нан си ро ва нии, не бы ло пре кра ще но стро и -
тель ст во но во го пра во слав но го хра ма. 

«Фотон» – одна из крупнейших организаций г.Шелехова,
которая сегодня готова строить и имеет все для этого: и
силы, и средства, и технику, и базы». 

Панюшев К.В.
ООО «СК ФОТОН»

660030 Иркутская область,
г. Шелехов
проспект Металлургов, 3

тел. (210) 9-30-26; 9-41-28;
факс (210) 9-30-14

• новое строительство и
реконструкция

• специальные
строительные работы

• не стан дарт ные ре ше -
ния про ек ти ро ва ния и
во пло ще ния ин те рь е -
ров раз лич но го на зна -
че ния

• сан тех ни че с кие и теп -
ло тех ни че с кие ра бо ты

• европейское качество
отделочных работ

• из го тов ле ние сто ляр -
ных из де лий лю бой
слож но с ти

• дорожные работы и
благоустройство
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Председатель
Секретарь

Члены жюри

А. Савин (г. Москва)
И. Дружинина
В. Астраханцева (г. Братск)
В. Стегайло
А. Пилипенко (г. Красноярск)
О. Головина (г. Москва)

СОСТАВЫ ЖЮРИ:

Раздел ПОСТРОЙКИ

Раздел ПРОЕКТЫ

Председатель
Секретарь

Члены жюри

В. Плоткин (г. Москва)
Т. Иоффе
В. Бух
А. Павлова (г. Москва)
Л. Антипин
А. Колесников

Раздел ПРОПАГАНДА АРХИТЕКТУРЫ

Председатель
Зампредседателя

Секретарь
Члены жюри

А.Чельцов (г. Москва)
М. Меерович
И. Теплякова
С. Алексеев
И. Крылова (г. Красноярск)
К. Лидин

Раздел МОЛОДЕЖЬ И СТУДЕНТЫ

Председатель
Зампредседателя

Секретари

Члены жюри

В. Козлов
С. Демков
Е. Малых
А. Иванова
А. Добролюбов
Л. Сидоренко (г. Ангарск)
С. Чумаков

Раздел ДЕТСКИЕ ШКОЛЫ И СТУДИИ

Председатель
Секретарь

Члены жюри

А. Красильников
М. Гурьева
М. Ашихмина
С. Ананьев
О. Дементьева (г. Красноярск)
С. Серебряков (г. Ангарск)

Учредители Межрегионального фестиваля 
«Зодчество Восточной Сибири»:
Комитет по культуре администрации Иркутской области;
Иркутская организация Союза архитекторов России;
Восточно-Сибирский научно-творческий центр Российской
академии архитектуры и строительных наук

Генеральный спонсор:

ООО «Фотон» (ген. директор – К. В. Панюшев)

Партнеры: 

ОАО «Иркутскгражданпроект» 
(ген. директор – А. Ю. Макаров)
ОАО «Иркутский Промстройпроект» 
(ген. директор – А. С. Заиграев)

Благодарим за помощь в оснащении экспозиции современным
выставочным оборудованием:

Проектные институты ОАО «Иркутскгражданпроект», ОАО
«ИркутскгипродорНИИ», ОАО «РЖД» Иркутскжелдорпроект;
Управление архитектуры и градостроительства г. Ангарска;
Жуковского Н. Л.; Международный выставочный комплекс
«СибЭкспоЦентр».

Благодарим за организационную помощь: Ю. И. Ковалева

Бла го да рим за ин фор ма ци он ную под держ ку:

Ре дак ции жур на лов «Стро им вме с те», «Про ект Бай кал», 
те ле ком па нию ООО «Аль тер на тив ная ир кут ская сту дия те ле ви де -
ния», ин фор ма ген ство «Бай каль ская служ ба но во с тей».
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ПОСТРОЙКИ

«ЖИЛЫЕ ЗДАНИЯ»

Григорьева Е.И
Дресвянкина Д.С.
Жуковский Н.K.
Муллаяров С.В.
Нючева О.В.

«РЕКОНСТРУКЦИЯ И
РЕСТАВРАЦИЯ»

Зибров А.П.
Рубцова О.А.
Щукина М.А.

«ИНТЕРЬЕР»

Красноперова Н.
Крылова И.Н.
Логванов  И.В.
Макогон Л.Н.
Меерович М.Г.
Патрушев Е.А.
Патрушева И.Ю.
Попова Н.М.
Тигунцев А.В.
Якубовский А.П.

«ЛАНДШАФТНАЯ
АРХИТЕКТУРА»

Костюченко О.В.

ПРОЕКТЫ

«ГРАДОСТРОИТЕЛЬСТВО»

Ведерникова Д.В.
Вершинин К.Е.
Вершинина А.П.
Долгушина Ю.Н.
Жуковский Н.Л.
Иванов Д.А.
Козак И.В.
Латышев Л.А.
Макаров В.П.
Мамонтова М.В.
Моюев А.С.
Протасова Е.В.
Сергеева В.И.
Сидельников Д.В.
Смирнов Н.В.
Стегайло В.Б.
Хотулев Р.А.
Чебунин В.Д.

«ЖИЛЫЕ ЗДАНИЯ»

Александрова И.А.
Бадула О.Б.
Бегеза М.Е.
Борщенко А.Г.
Буйнов А.Н.
Бызов В.А.
Васильев Е.И.
Войтович В.В.
Войтович И.В.
Вырупаев Р.В.
Гагарин А.П.
Гладков С.В.
Гнедаш М.А.
Горбенко В.Ю.
Горчакова М.П.
Готовский С.И.
Григорьева Е.И.
Гринталь О.Н.
Гурьева М.А.
Демков С.Б.
Долгих А.В.
Думитрашку А.Н.
Елаго Н.В.
Ербахаев А.А.
Журавлев Д.А.
Залутская О.А.
Зимина К.В.
Иванова Д.А.
Ильин В.С.
Иринчинов В.Д.
Калашникова С.А.
Кандаков Д.А.
Карпов С.Б.
Коваленко В.А.
Козак И.В.
Константинова Н.А.
Концева А.Ю.
Красильников А.Г.
Кузин Ю.И.
Латышев Л.А.
Лифантьева Ю.В.
Логванов И.В.
Марценович А.О.
Матвеева Е.Г.
Мацвейко В.Н.
Медведев М.А.
Медведева О.С.
Муллаяров С.В.
Носова Н.А.
Петрук Ю.П.
Петухов А.Л.
Похатинский А.
Пржевалинский А.П.
Протасова Е.В.
Распутин В.В.
Ринчинов Б.Р.
Рощупкина Л.И.
Рудых Н.Ю.
Сагаева А.Н.
Семенов А.В.
Сидельников Д.В.
Ставцев С.В.
Стегайло В.Б.
Сушкова Е.Д.
Тигунцева Н.А.
Турунхаева Е.А.
Улкудова Л.В.
Фёдорова Л.И.
Филиппова О.Г.
Черкасова И.С.

Чернецкий А.Г.
Шадрина Н.П.
Шевченко Ю.В.
Шерстова Н.В.
Юшков А.Н.

«ОБЩЕСТВЕННЫЕ И
ПРОМЫШЛЕННЫЕ ЗДАНИЯ»

Ананьев С.А.
Бадула О.Б.
Бархатова Л.В.
Власов А.В.
Горчакова М.П.
Гринталь О.Н.
Дахно Н.М.
Демков С.Б.
Добролюбов А.Н.
Добролюбов С.Н.
Дружинина И.Е.
Егорова Н.А.
Жданов Р.В.
Жибик П.А.
Жуковский Н.Л.
Журавлев Д.А.
Иванов А.А.
Израев А.В.
Ильин В.С.
Ильина В.К.
Концевой А.Ю.
Логванов И.В.
Меркульев С.Ф.
Мякота А.Д.
Нючева О.В.
Петрук Ю.П.
Петухов А.Л.
Пилипенко А.А.
Посохов П.
Семенов А.В.
Стегайло В.Б.
Хулукшинова Н.Е.
Шерешков А.Г.

«ИНТЕРЬЕРЫ»

Меерович М.Г.
Мыльников Ю.А.
Шубина Н.В.
Якубовский А.П.

«РЕКОНСТРУКЦИЯ И
РЕСТАВРАЦИЯ»

Бадула О.Б.
Бельский А.П.
Зибров А.П.
Колошникова С.А.
Миронов М.Ю.
Нефедьев С.И.
Рубцова О.А.
Сидоров Д.К.
Стегайло В.Б.
Щукина Н.А.

ПРОПАГАНДА
АРХИТЕКТУРЫ

«АРХИТЕКТУРНО-
ПРОСВЕТИТЕЛЬСКАЯ
ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ»

Анненкова Т.Б.
Бух В.Ф.
Горбунова И.М.
Григорьева Е.И.
Дружинина И.Е.
Журавлев И.К.
Кубенский Э.А.
Михайлик А.В.
Михайлик Е.А.
Петрова Т.П.
Середёнкина С.В.

«АРХИТЕКТУРНО-
ИССЛЕДОВАТЕЛЬСКАЯ
ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ»

Железняк О.Е.

ТВОРЧЕСТВО 
МОЛОДЫХ АРХИТЕКТОРОВ
И СТУДЕНТОВ

«ТВОРЧЕСТВО МОЛОДЫХ
АРХИТЕКТОРОВ»

Жуков А.М.
Запорожан С.Е.
Литвинов И.Б.
Медведева О.С.
Филиппова О.Г.

«ТВОРЧЕСТВО 
СТУДЕНТОВ»

А-02-1
А-02-2
А-03-1
А-03-2
А-04-3
ДАС-02-1
ДАС-03-1
ДАС-03-2
РРАН-02-1
Андреева С.
Баранова Т.Г.
Барашкова О.С.
Блошкина Е.А.
Бязырева А.
Витебская П.
Власевская Н.Н.
Галеева Е.
Громова А.Г.
Гущина А.Н.
Демченко О.В.
Дорофеева А. 
Жуков В.
Карбан С.В.

Козлова Л.В.
Копылова П.
Костюк А.
Ласкина Ю.С.
Маркова Н.С.
Минова Е.
Некрасова Ю.С.
Нестерова А.
Олейникова К.Г.
Павлюк Р.А.
Писканова Т.Н.
Повонский Е.
Потапова А.В.
Ри А.У.
Скоморохова У.В.
Сушкова Е.Д.
Теплякова И.А.
Третьякова И.А.
Хабуева
Хохрина С.Е.
Шевченко М.А.
Шерешкова А.А.
Шпетова А.Н.

ДЕТСКОЕ 
АРХИТЕКТУРНО-
ХУДОЖЕСТВЕННОЕ 
ТВОРЧЕСТВО

ИрГТУ, УМЦ «Пирамида»
г. Иркутск
Руководитель: 

Ремизова Н.В.
Преподаватели:

Бойко М.В.
Иванова Т.В.

Кручинина У.О.
Митюкова О.В.
Потапова А.В.

Шерешкова А.А.

МОУ ДОД ДХШ № 1
г. Ангарск
Директор:

Сморода Г.П.
Преподаватели:

Пашинина О.В.
Ширшова И.П.

МОУ ДОД ДХШ № 4
г. Иркутск
Руководитель: 

Баранова Т.В.
Преподаватели:

Баранова Т.В
Ознобихина Л.С.

Школа искусств № 4
г. Ангарск
руководитель: 

Потехина Е.С.
преподаватель:

Черницкая Н.И
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1 Открытие фестиваля

2, 4 Работа жюри

3 Гости и хозяева фестиваля:
И. Дружинина, В. Плоткин, 

А. Чельцов, В. Астраханцева, 
Е. Григорьева, А. Колесников

5 Гость фестиваля:
В. Плоткин

6,7,8 Награждение победителей

2

1

3

4

5

6

7

8



LV
II

I
по

ст
ро

й
ки

/c
on

st
ru

ct
io

n
s

зодчество восточной сибири

номинация «ЖИЛЫЕ ЗДАНИЯ»

1 Серебряный диплом
Русская банька-гостевой домик на
Иркутском водохранилище

арх. Н. Жуковский

2 Жи лые до ма 14, 15 в 6 ми к ро рай о -
не Свер д лов ско го ад ми ни с т ра тив но го
ок ру га г. Ир кут ска

арх. Е. Григорьева, С. Муллаяров, 
при участии: Д. Дресвянкин

3 Серия блокированных домов на
Иркутском водохранилище

арх. Н. Жуковский, О. Нючева

1

3

4

2

номинация 
«РЕКОНСТРУКЦИЯ И РЕСТАВРАЦИЯ»

4 Серебряный диплом
Реконструкция ж/д вокзала на 
ст. Слюдянка Восточно-Сибирской
железной дороги

арх. М. Щукина, А. Зибров, О. Рубцова
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1 Золотой диплом
Полированная шкатулка

арх. И. Крылова

2 Серебряный диплом
Интерьеры частного дома в 
г. Ангарске

арх. И. Логванов

3 Бронзовый диплом
Жилая квартира по ул. Жуковского

арх. М. Меерович, А. Якубовский

4 Поощрительный диплом
Ночной клуб «Гагарин»

арх. Е. Патрушев, Н. Красноперова

5 4-ком нат ная квар ти ра об щей пло -
ща дью 160 м 2 

арх. Е. Патрушев

6 Студия загара
арх. Н. Попова

7 Кафе «СушиЕд»
арх. М. Меерович, А. Якубовский

8 Частный интерьер
арх. А. Тигунцев

6

7

54 8

2
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1 Золотой диплом 
Доходный дом в центральной части 
г. Иркутска

Арх.: О. Бадула, В. Стегайло, К. Зимина

2 Серебряный диплом
Дома № 1 и № 3 в про ек те «Ин ди ви ду -
аль ные жи лые до ма за строй ки жи ло го
ком плек са на 0,8 км Бай каль ско го
трак та на за ли ве Чер ту ге ев ский»

Арх.: А. Буйнов, Н. Носова, М. Гурьева, 

М. Гнедаш, И. Черкасова

3 Бронзовый диплом
Группа жилых домов со встроенно-
пристроенным соцкультбытом по 
ул. Советской в г. Иркутске

Арх.: В. Распутин, С. Карпов, В. Бызов, 
при участии: В. Коваленко, Е. Сушкова 

4 Индивидуальный деревянный
загородный жилой дом в Иркутской
области

Арх.: А. Красильников, 
В. Горбенко, О. Медведева

5 Деревянные дома из клееного бруса
Арх.: Д. Сидельников, 

Д. Иванова, А. Марценович

6 Жилой дом по ул. Омулевского в 
г. Иркутске

Арх.: О. Бадула, В. Стегайло, К. Зимина

7 Серия жилых домов
Арх.: А. Ербахаев, Н. Елаго, Н. Рудых

8 Груп па жи лых до мов с объ ек та ми
соц культ бы та и под зем ны ми га ра жа ми
по ул. Лер мон то ва в г. Ир кут ске, 
1 оче редь стро и тель ст ва

Авторы: С. Готовский, А. Думитрашку, 
О.Залутская,Н. Константинова, С Муллаяров,

Е. Протасова, С. Карпов, В. Распутин 

1

3

2

6

7

4 5 8
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9 Проект группы жилых домов, 
п. Южный в г. Иркутске
Арх.: В. Стегайло, И. Козак, О. Филиппова,

В. Войтович, Л. Улкудова

10 Жилые дома в конструкциях
серии 1. 120

Авторы: Л. Латышев, С. Гладков, 
А. Борщенко, А. Пржевалинский, 

В. Мацвейко, Е. Матвеева

11 Груп па жи лых до мов с под зем -
ной ав то сто ян кой по ул. Бай каль -
ской в г. Ир кут ске

Арх.: Д. Сидельников, 
Д. Иванова, А. Марценович

12 Мно го квар тир ный жи лой дом со
встро ен ны ми по ме ще ни я ми об ще -
ствен но го на зна че ния и ав то сто ян -
кой в г. Бла го ве щен ске

Арх. : С. Демков, Н. Шерстова, С. Ставцев

13 Малоэтажные жилые дома
квартирного типа в г. Шелехове

Арх.: И. Козак, Л. Рощупкина, 
М. Медведев, Ю. Кузин

14 2 и 3 очереди строительства
группы жилых домов по 
ул. Поленова в г. Иркутске

Арх.: С. Демков, Н. Шерстова, 
М. Горчакова, С. Старцев,  

при участии: А. Похатинский, 
А. Концева, Е. Васильев

15 Жи лые до ма для Че чен ской ре с -
пуб ли ки. Про ект за строй ки участ ков 
№ 1 и № 2 по про с пек ту Жу ков ско го
в г. Гроз ном

Арх.: Е. Григорьева, С. Муллаяров, 
А. Буйнов, М. Гурьева, 
В. Бызов, В. Горбенко

16 Груп па жи лых до мов по ул.
Баумана в Ленинском АО 
г. Ир кут ска

Авторы: М.  Бегеза, Д. Кандаков, 

А. Долгих, Р. Вырупаев, 

Л. Федорова, Н. Шадрина

9 13
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1 Золотой диплом 
Многофункциональный комплекс
«Две реки»

Арх. А. Пилипенко

2 Серебряный диплом
Школа на 984 учащихся

Арх.: Е. Григорьева, С. Муллаяров, 
при участии: Ю. Шевченко, 

Н. Константинова

3 Бронзовый диплом
Культурно-развлекательный центр по
ул. Дубровинского в г. Красноярске

Рук. А. Мякота

4 Продовольственный рынок
«Губернский»

Арх.: В. Стегайло, О. Бадула, Ю. Петрук

5 Православный храм св. Иоанна
Златоуста в п. Мегет

Арх. С. Меркульев, констр. В. Шмагина,
комп. графика Л. Беляева

6 Производственно-коммерческая
база по ул. Сергеева

Арх.: С. Ананьев3

21

5

4 6
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7 Ад ми ни с т ра тив но-тор го вый ком -
плекс по ул. Бе лин ско го в 
г. Крас но яр ске

Арх.: А. Мякота

8 Многофункциональное торгово-
офисное здание по ул. Карла
Маркса, 125 в г. Красноярске

Арх.: А. Добролюбов, С. Добролюбов, 
П. Жибик, А. Израев

9 Кафе на 25 мест в г. Шелехове
Арх. Н. Жуковский, О. Нючева 

10 Торгово-офисное
представительство компании
«Shell»
Арх. Р. Волошко, А. Семенов, Д. Журавлев

11 Международный бизнес-центр
по Байкальскому тракту

Арх. А. Шерешков 

12 Административное здание с
подземными гаражами в Кировском
районе в г. Иркутске

Арх. И. Дружинина, И. Логванов,
А. Петухов, О. Гринталь 

13 Межведомственный учебно-
методический центр
психологической реабилитации в
санатории «Байкал» ФСБ России

Арх. М. Горчакова, С. Демков 

13

10

11

7

8 12
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3

1 2

1 Золотой диплом
Мно го функ ци о наль ный ком плекс
«Икат Плюс» в г. Улан-Удэ

Арх. А. Моюев, В. Сергеева, В. Чебунин

2 Серебряный диплом
Генеральный план г. Тайшета

Арх. Е. Протасова, Р. Хотулев, 

Н. Смирнов, Ю. Долгушина

3 Бронзовый диплом
Эскиз застройки части п. Южный в 
г. Иркутске

Арх. В. Стегайло, И. Козак, 

О. Филиппова,В. Войтович, И. Войтович

4 Груп па жи лых до мов се рии 1. 120
со встро ен ны ми не жи лы ми по ме ще -
ни я ми в 4 квар та ле, г. Ше ле хов

Авторы: Л. Латышев, Д. Сидельников, 
Н. Жуковский, Д. Иванов

4
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номинация
«Интерьеры»

3 Золотой диплом 
Интерьер жилого дома в п. Патроны

Арх. М. Меерович, 
Н. Шубина, А. Якубовский

1 2

номинация 
«Реконструкция и реставрация»

1 Золотой диплом 
Ре кон струк ция квар та ла в ис то ри че с -
кой ча с ти г. Ир кут ска

Арх. В. Стегайло, О. Бадула, М. Миронов

2 Реконструкция ж/д вокзала на ст.
Слюдянка ВСЖД

Арх. Н. Щукина, А. Зибров, О. Рубцова

3
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VI

зодчество восточной сибири

номинация 
«Творчество студентов»

3 Золотой диплом 
Ор га ни за ция ре к ре а ции на при бреж -
ной тер ри то рии ре ки Ан га ры 
в г. Ир кут ске

Студенты: В. Андреев, Д. Ананьев, 
Л. Беляев  Д. Марьясов, 

С. Наумова, П. Онучин, 
Т. Папушева, А. Сучкова, 
Н. Юшков, О. Васильева, 

Т. Блинова, П. Зибров, 
М. Меньшикова, Д. Михайлов, 

У. Скоморохова, Д. Ушаков, 
Н. Ульянова, Е. Чигиринова, М. Щеглова

Руководители: А. Большаков, 
Б. Вяткина, И. Дагданова

Серебряный диплом
Со ци аль но-куль тур ный центр 
«Си бирь»

Студенты: С. Беломестных, 
Н. Москаленко, М. Шевченко

Руководитель: А. Ашихмин

Бронзовый диплом
Интерьер кафе «Чикаго»

Студент: Е. Повонский
Руководители: И. Козак, М. Меерович

Поощрительные дипломы:
«Интерьер музея наук»

Студент: Р. Павлюк
Руководители: А. Иванова, Е. Пуляевская

«Интерьер кафе «Мерлин»
Студент: К. Олейникова

Руководители: И. Козак, М. Меерович

«Гостиничный комплекс»
Студент: С. Карбан

Руководитель: Б. Хадеев
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1

2

номинация
«Творчество молодых
архитекторов»

1 Золотой диплом
Восточный интерьер в сибирском
доме

арх. О. Медведева

2 Серебряный диплом
Архитектурное творчество

арх. О. Филиппова

Бронзовый диплом
Индивидуальный жилой дом

арх. А. Жуков, И. Литвинов

4 5

3

Поощрительный диплом
«Про ек ти ро ва ние и стро и тель ст во
ле дя но го ком плек са «Иор дань» на
Ир кут ском во до хра ни ли ще к празд -
ни ку Бо го яв ле ния»

Студенты: Н. Баженов, 
В. Шишканов, В. Кокорин, 

Я. Соболевский, Б. Распутин, 
М. Черемных, С. Сафонов, 

Д. Скоморохов, Д. Хлебников, 
А. Ольшевич, А. Червяков, 

Е. Хлебников, С. Бегеза
Руководители: М. Веселова, В. Семенов

Поощрительный диплом
«Творчество студентов»

Студент: Е. Минова
Руководитель: А. Корзун

4 Реконструкция района Лисиха
Шерешкова А.А.

5 Реконструкция района Лисиха
Потапова А.В.



LX
VI

I
де

тс
ко

е 
ар

хи
те

кт
ур

но
-х

уд
ож

ес
тв

ен
но

е 
тв

ор
че

ст
во

номинация
«Детские школы и студии»

Золотой диплом
Центр детского творчества
архитеткуры и дизайна «Пирамида»,
г. Иркутск

Преподаватель: Кручинина У. О.

Серебряный диплом
МОУ ДОД ДХШ № 4, г. Иркутск

Преподаватели: Баранова Т. В., 
Ознобихина Л. С.

Бронзовый диплом
Детская художественная школа № 1,
г. Ангарск

Преподаватели: Пашинина О. В., 
Ширшова И. П.

Лучшая работа на тему
«Архитектурная деталь»

Золотой диплом
МОУ ДОД ДХШ № 4, г. Иркутск.
Серия графических и объемно-
пространственных работ

Автор: Баранова М.
Преподаватель: Баранова Т. В.

Лучший преподаватель

Золотой диплом
Центр детского творчества
архитеткуры и дизайна «Пирамида»,
г. Иркутск.
Серия работ «Дом»

Преподаватель: Кручинина У. О.
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номинация 
«АРХИТЕКТУРНО-
ПРОСВЕТИТЕЛЬСКАЯ
ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ»

1 Золотой диплом
Редакция журнала «Татлин»

Главный редактор Э. Кубенский

2 Серебряный диплом
Фотовыставка 
«Замок Ольденбургских»

Арх. И. Журавлев

3 Бронзовый диплом
Редакция журнала «ПРОЕКТ
БАЙКАЛ»
Авторский коллектив: В. Бух, Е. Григорьева, 

И. Дружинина, С. Середенкина

4 Поощрительный диплом
Фотовыставка «Париж»

Арх.: А. Михайлик, Е. Михайлик

5 Поощрительный диплом
Создатели Музея архитектуры

Арх.: Т. Петрова, И. Горбунова

1 2

3

4 5

номинация 
«АРХИТЕКТУРНО-
ИССЛЕДОВАТЕЛЬСКАЯ
ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ»

1 Золотой диплом
Цикл работ

О. Железняк
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глав ный ре дак тор
Вла ди мир Бух

ко ор ди на тор про ек та
Еле на Гри горь е ва

менеджмент и верстка
Светлана Середёнкина

кор рек тор
Галина Костина

Вы ра жа ем бла го дар ность за
учас тие в под го тов ке но ме ра
Татьяне Анненковой,
Константину Лидину,
Екатерине Протасовой,
Михаилу Крыжаеву

пе чать
ОАО «Ир ку тс кая об ла ст ная ти -
пог ра фия № 1» им. В.М. По со -
хи на
Ти раж 250 экз.
Под пи са но в пе чать 25.05.07

пе ри о дич ность
4 ра за в год
Ис поль зо ва ние текс то вых и
фо то ма те ри а лов, опуб ли ко -
ван ных в нас то я щем
издании, до пус ка ет ся толь ко
с пись мен но го раз ре ше ния
ре дак ции. За со дер жа ние
рек лам ной ин фор ма ции ре -
дак ция от ве т ствен нос ти не
не сет. Мне ние ре дак ции не
всег да сов па да ет с мне ни ем
ав то ров

на об лож ке
схема размещения нового
авиатранспортного узла в
структуре городов, образующих
агломерацию

проект байкал/
project baikal
3952 33F28F40

адрес редакции
г. Иркутск, 
пер. Черемховский, 1а
тел.:

3952 33F28F39
3952 33F28F40

eFmail: sar@irk.ru
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The idea of Irkutsk with million of population suddenly raised by the governor helped the pub-
lic consciousness oppressed by postperestroika collapse out of apathy and gave it certainty of
purpose and freshness of novelty.
Agglomeration, conurbation, megapolis, megalopolis, main city, global city, dual city… Which
of these targets, recognizing the time, the arrow shot by the governor can reach? Or it will
miss?
When, following the USA, Japan and Europe, the world enters postindustrial civilization, when
material production concedes its leading positions, and intellectual capital becomes the chief
force, and the fast growing sector of the Third Wave* uses a new dominance method – creation
and exploitation of buildings, Irkutsk consolidated with Angarsk and Shelekhov faces the
choice whether to expand the potential of «chimneys» or to reorient resolutely to the
so�called Third Wave economy. This economy supposes development of cities based not on
population upsurge, but on increase of its quality.
We do not determine the result. We try to present the problem in the most possible fullness and
its peculiar complexity. Vladimir Bukh, editor�in�chief

* «Creating a New Civilization. The Politics of the Third Wave». A.Toffler, H.Toffler.

По мы сел на Ир кутск мил ли он ный, воз буж ден ный вдруг гу бер на то ром, вы вел из апа тии уг -
не тен ное пост пе ре с т ро еч ным кол лап сом об ще ствен ное со зна ние, за дал ему це ле вую оп ре -
де лен ность и све жесть но виз ны.
Аг ло ме ра ция, ко нур ба ция, ме га по лис, ме га ло по лис, уз ло вой го род, global city, dual city…
В ка кую из этих, расставленных вре менем це лей, мо жет по пасть вы пу щен ная гу бер на то ром
стре ла? Или про ле тит ми мо?
Ко г да вслед за США, Япо ни ей и Ев ро пой мир вхо дит в по стин ду с т ри аль ную ци ви ли за цию,
ко г да ма те ри аль ное про из вод ство ус ту па ет ли ди ру ю щие по зи ции, а ве ду щей си лой ста но -
вит ся ин тел лек ту аль ный ка пи тал, и бы с т ро рас ту щий сек тор Тре ть ей вол ны* ис поль зу ет но -
вый спо соб до ми ни ро ва ния – со зда ние и экс плу а та цию зна ний, Ир кутск, объ еди нен ный с
Ан гар ском и Ше ле хо вым, ока зы ва ет ся пе ред вы бо ром на ра щи ва ния по тен ци а ла «ды мо вых
труб» или ре ши тель ной пе ре ори ен та ции на так на зы ва е мую эко но ми ку Тре ть ей вол ны, при
ко то рой раз ви тие го ро дов опи ра ет ся не на рост на се ле ния, а на по вы ше ние его ка че с т ва.
Мы не определяем итоговый результат. Мы пытаемся представить проблему в возможно
большей полноте и присущей ей сложности.   Владимир Бух, главный редактор

* «Создание новой цивилизации. Политика Третьей Волны». Э. Тоффлер, Х. Тоффлер
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Мегалополис Черембайк
В об суж де нии про ек та «Боль шой Ир кутск» на жур на лист -
ско�обы ва тель ском уров не при сут ству ет та кой сю жет: бла -
го да ря объ еди не нию воз ник нет еди ный го род с на се ле ни ем
бо лее мил ли она, а та ким го ро дам от фе де раль но го пра ви -
тель ст ва по ла га ет ся осо бое фи нан си ро ва ние. И во об ще, в
мил ли он ном Ир кут ске «пой дет уж му зы ка не та» – по те кут
мо лоч ные ре ки, ин ве с то ры, от тал ки вая друг дру га, бро сят ся
вкла ды вать мил ли ар ды в про мыш лен ность об ла с ти и т.д., и
т.п1. Ес ли же не впа дать в ма ни лов щи ну, то по ка ос та ет ся
не яс ным: есть ли за этим про ек том что�ли бо, кро ме по ли ти -
че с кой во ли гу бер на то ра? Или объ еди не ние го ро дов – вла -
ст ный зов по ли ти ко�эко но ми че с ких не об хо ди мо с тей?

Во прос не де шев. По оцен ке ре ги о наль ных вла с тей, сто -
и мость про ек та по со зда нию «ме га по ли са» со ста вит 1,2
млрд. дол ла ров. Ре аль ные ци ф ры, ско рее все го, ока жут ся
за мет но вы ше: толь ко на стро и тель ст во меж ду на род но го
аэ ро пор та в по сел ках Ме гет или Стек лян ка меж ду Ир кут -
ском и Ан гар ском (один из пунк тов про ек та) не об хо ди мо
4�5 млрд. дол ла ров, в то вре мя как го до вой бюд жет Ир кут -
ска не пре вы ша ет 4,3 млрд. руб лей2. Так на сколь ко же ре а -
ли с тич ны про ек ты «Боль шо го Ир кут ска»?

Для на ча ла по лез но те о ре ти че с ки ра зо брать ся с по ня ти -
я ми «го род», «аг ло ме ра ция» и «ме га по лис». На кар те го род
обоз на чен точ кой, как и лю бой дру гой на се лен ный пункт
(соб ствен но, «пункт» и зна чит «точ ка»). В этом оп ре де ле -
нии за ло жен глу бо кий смысл. Во�пер вых, го род за ни ма ет
тер ри то рию, очень ма лую на фо не ок ру жа ю ще го про стран -
ства. Во�вто рых, он вну т рен не от но си тель но од но ро ден, так
что при оп ре де лен ных ус ло ви ях мож но иг но ри ро вать его
струк ту ру.

Го род ха рак те ри зу ет ся и от ли ча ет ся от дру гих го ро дов
сво им соб ствен ным, уни каль ным на бо ром со ци аль ных благ.
На при мер: ра бо чие ме с та на пред при яти ях го ро да, воз мож -
ность по лу чить об ра зо ва ние, боль ни цы, те а т ры, му зеи, вы -
бор то ва ров в ма га зи нах, эко ло ги че с кая об ста нов ка, си с те -
ма ме ст но го за ко но да тель ст ва. Все это ка са ет ся каж до го
жи те ля, где бы вну т ри «точ ки» он ни жил: бла го да ря не -
боль шим рас сто я ни ям каж дый име ет ре аль ную воз мож -
ность учить ся в ин сти ту те, ра бо тать на за во де, от ова ри вать -
ся в ма га зи не, за го рать на пля же, смо т реть спек так ли в те а -
т ре, да же ес ли они рас по ло же ны в про ти во по лож ном кон це
го ро да.

В го ро де име ют ме с то гра ни цы раз лич ной при ро ды: за -
стро еч ные, на ибо лее оче вид ные при взгля де со сто ро ны;
юри ди че с кие, бла го да ря ко то рым го род за ни ма ет чет кое
ме с то не толь ко на кар те, но и в си с те ме го су дар ствен но го
уп рав ле ния и от чет но с ти, в ста ти с ти ке; ин фра струк тур ные,
зна че ние ко то рых уже объ яс не но, и мен таль ные, оп ре де ля -
ю щие са мо соз на ние жи те лей, их са мо п ро ти во по с тав ле ние
жи те лям дру гих пунк тов.

Раз уме ет ся, опи сан ная мо дель яв ля ет ся чи с то те о ре ти че с -
кой, аб стракт ной (как и лю бая мо дель). Ма лень кие го ро да
мо гут быть ино г да близ ки к этой мо де ли, но для круп ных по -
се ле ний кар ти на ока зы ва ет ся слож нее и ди на мич нее. Де ло
преж де все го в том, что го род рас тет. Рас тет чис лен ность на -
се ле ния (люд ность), что обыч но со про вож да ет ся и тер ри то -
ри аль ным ро с том. Раз дви га ют ся застроечные границы, вслед
за ними – все остальные. При этом на карте и в
статистической информации город остается «точкой», его
размеры по�прежнему малы. Но рано или поздно город
достигает размеров, при которых его точечное обозначение
на карте достаточно крупного масштаба становится
некорректным.

Од но вре мен но, или да же еще рань ше, идет дру гой про -
цесс: жи те лям го ро да все в боль шей сте пе ни ста но вит ся не
все рав но, до ка кой «вну т ри то чеч ной точ ки» им нуж но до -
брать ся, что бы по лу чить до ступ к то му или ино му со ци аль -
но му бла гу – ведь вну т ри то чеч ные рас сто я ния ста но вят ся
все боль ши ми. Фор ми ру ет ся ие рар хия со ци аль ных благ: че -
ло век едет че рез весь го род в те атр или на ста ди он, но не в
ки но; в вуз, но не в шко лу; к ра бо те про фес со ра, но не
элек три ка; в по ис ках ав то мо би ля или ред кой кни ги, но не
ра ди сме та ны или те т ра ди. «Низ шие», по все днев но го по -
треб ле ния со ци аль ные бла га ча ще все го рас пре де ля ют ся
по го ро ду так, что до ступ к ним обес пе чи ва ет ся пе шим со -
об ще ни ем.

Ра но или позд но на сту па ет мо мент, ко г да го род с точ ки
зре ния его жи те ля пе ре ста ет быть чем�то еди ным. Клас си -
че с кий при мер – Нью�Йорк. Ес ли Брод вей еще при тя ги ва -
ет к се бе не боль шую часть жи те лей дру гих ча с тей го ро да
сво и ми уни каль ны ми бла га ми, то на Стей тен�Ай лен де оби -
та те лю Брон к са де лать не че го, и на обо рот. Вме с те с тем
да же в этом го ро де, рас по ло жен ном в ос нов ном на ар хи -
пе ла ге, гра ни цы меж ду ча с тя ми го ро да не од но знач ны, то
есть нель зя ска зать, что на ме с те го ро да по яв ля ет ся груп па
го ро дов. По яв ля ет ся не что до се ле не  из ве ст ное. Тем бо лее
это от но сит ся к Мос к ве, То кио, Лон до ну, Па ри жу (ви ди мо,
и Ме хи ко и др.): все они не раз де ле ны чет ки ми гра ни ца -
ми. Роль цен т ра в них вы ше, чем в Нью�Йор ке, но каж дый
из них – это уже не го род в опи сан ном вы ше смыс ле.
По�ви ди мо му, имен но та кие об ра зо ва ния, как Нью�Йорк и
да же Мос к ва, мож но име но вать ме га по ли са ми. Соб ствен но,
их�то так обыч но и на зы ва ют (ин ту и тив но), ос та ет ся под -
ве с ти под это те о ре ти че с кую ба зу, а ос но ва ния для это го,
как ви дим, есть. Но за ме тим, что речь идет о го ро дах�ги -
ган тах с соб ствен ным на се ле ни ем не ме нее 5, а ча с то – бо -
лее 10 мил ли онов. В Рос сии ник то не на зы ва ет ме га по ли -
са ми Уфу или Омск, Ро с тов или Вол го град, а ведь имен но к
этим го ро дам в луч шем слу чае мо жет при бли зить ся Ир -
кутск, ес ли меч та о сли я нии с Ан гар ском и Ше ле хо вом осу -
ще с т вит ся.

Те перь пе рей дем к по ня тию аг ло ме ра ции – «со звез -
дия» из не сколь ких на се лен ных пунк тов. Ино г да упо т реб -
ля ют сло во «ко нур ба ция». Обоб щен но го во рят об аг ло ме -
ри ро ван ных си с те мах рас се ле ния, в ко то рых на се лен ные
пунк ты не раз де ле ны ни ка ки ми чет ки ми гра ни ца ми, кро ме
юри ди че с ких3. На при мер, юри ди че с кой гра ни цей Мос к вы
яв ля ет ся коль це вая ав то до ро га про тя жен но с тью 109 км. С
ро с том люд но с ти за строй ка го род ско го ти па на чи на ет
пре одо ле вать юри ди че с кую гра ни цу го ро да сна ча ла вдоль
глав ных ра ди аль ных до рог, а по том за пол нять про ме жут ки
меж ду ни ми. Та ким об ра зом го род вы хо дит да ле ко за пре -
де лы ад ми ни с т ра тив ной гра ни цы4. Не со от вет ствие меж ду
эти ми гра ни ца ми ос лож ня ет уп рав ле ние го род ским хо зяй -
ством. Го род ская ад ми ни с т ра ция вы нуж де на обес пе чи вать
про до воль ст ви ем, транс пор том, ус лу га ми не толь ко жи те -
лей го ро да в его ад ми ни с т ра тив ных гра ни цах (т.е. ре аль -
ных на ло го пла те ль щи ков, за счет ко то рых фор ми ру ет ся
го род ской бюд жет), но и лю дей, при ез жа ю щих в го род на
ра бо ту. Ре ше ние этой проб ле мы мо жет быть най де но дву -
мя спо со ба ми: уча с ти ем при ез жа ю щих в го род ских рас хо -
дах или рас ши ре ни ем ад ми ни с т ра тив ной гра ни цы го ро да
до уров ня фак ти че с кой го род ской за строй ки.

Да вай те преж де все го по смо т рим, в ка кой ме ре про цесс
аг ло ме ри ро ва ния дол жен при ве с ти к фор маль но му, офи ци -
аль но му, да и к ре аль но му сли я нию го ро дов.

текст 
Константин Лидин
Анатолий Якобсон,
док тор гео гра фи че с -
ких на ук, про фес сор
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Восточной Сибири, № 23
(472) от 7 июня 2006 г.

2. Лисовская Е. Мегамечта
// Эксперт, № 20 (514), 
29 мая 2006 г.

3. Со вре мен ная ие рар хия аг -
ло ме ри ро ван ных си с тем
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ста тьи: Якоб сон А. Я. Тер ри -
то ри аль ная ор га ни за ция ре -
ги о наль ной по ли ти ки. – Но -
во си бирск: Изд�во ИЭиОПП
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ули цу с буль ва ром и трам -
вай ной ли ни ей по сре ди не
(один из ав то ров на блю дал
та кое яв ле ние в Бо с то не).
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Опыт раз ви тых стран Ев ро пы и Аме ри ки сви де тель ст ву ет
об ин те рес ном яв ле нии. Офи ци аль ные гра ни цы го ро дов
раз дви га ют ся вслед за за стро еч ны ми, ко г да по бли зо с ти нет
дру гих го ро дов (как в од ной из рас смо т рен ных вы ше мо де -
лей). Но за стро еч ное сли я ние уже су ще с т ву ю щих го ро дов,
как пра ви ло, не оформ ля ет ся. До ста точ но взгля нуть на кар -
ту то го же Нью�Йор ка, и мы уви дим не толь ко ог ром ные
рас сто я ния меж ду его ча с тя ми, но и то, как эти ча с ти плав -
но пе ре хо дят в дру гие на се лен ные пунк ты то го же шта та
или да же со сед не го Нью�Джер си.

По че му это так? По че му бы не пе ре дать тер ри то рию го -
ро да Джер си�Си ти со сед не му шта ту, а сам го род ли к ви ди -
ро вать, вклю чив в со став со сед не го го ро да�ги ган та? По�ви -
ди мо му, од на из при чин в дан ном слу чае – раз ви тый фе де -
ра лизм, не по зво ля ю щий до пу с тить и мыс ли о пе ре крой ке
гра ниц шта тов и од но вре мен но блю ду щий, пусть и не столь
свя то, пра ва и са мо с то я тель ность каж дой го род ской об щи -
ны. Дру гая при чи на – прин ци пи аль ный кон сер ва тизм.

Но, ду ма ет ся, есть и еще од но со об ра же ние. Ес ли рас ши -
рить гра ни цы до пре де лов за строй ки, мы обя за тель но столк -
нем ся с тем, что в со став го ро да вой дут рай о ны, фак ти че с ки
(ин фра струк тур но, мен таль но) к это му го ро ду уже не от но -
ся щи е ся. Ес ли с Нью�Йор ком гра ни чат все же не боль шие
(от но си тель но) го ро да, то То кио ши ро ким фрон том гра ни чит
с мил ли он ным Ка ва са ки, а тот в свою оче редь – с мно го мил -
ли он ной Йо ко га мой. Ес ли объ еди нить их фор маль но, то это
уже бу дет ка кой�то су пер ме га по лис, со вер шен но не уп рав ля -
е мый. А ес ли учесть яв ле ние ме га ло по ли сов, то та кое объ -
еди не ние ста нет уже про сто не мыс ли мым. По про буй те оп -
ре де лить «му ни ци паль ные» гра ни цы не мец ко го Ру ра – с его
сплош ной за строй кой на сот ни ки ло ме т ров!

Не сколь ко иной опыт у на шей стра ны. За пос ле во ен ные
го ды с кар ты СССР (Рос сии и Ук ра и ны) ис чез ряд го ро дов:
Ту ши но, Ба буш кин, Пе ро во, Люб ли но, Кун це во, Солн це во
(вли лись в Мос к ву), Чер ни ковск (в Уфу), Иг рень, При дне п -
ровск (в Дне п ро пе т ровск), Тер ны (в Кри вой Рог), Ба лак ла ва
(в Се ва с то поль), Бе жи ца (в Брянск), Сад го ра (в Чер нов цы)
и др. Ин те рес но, что не все г да юри ди че с кое сли я ние бы ло
свя за но с за стро еч ным сли я ни ем.

Так, Солн це во гра ни чит с Мос к вой, в то вре мя как ос -
таль ные 5 упо мя ну тых го ро дов, во шед шие в ее со став еще в
1961 г., про сто боль ше не су ще с т ву ют – они дав но «пе ре -
ва ре ны» сто ли цей. А вот Ба лак ла ва рас по ло же на до воль но
да ле ко от се ва с то поль ской за строй ки, она обоз на че на на
кар тах спе ци аль ным знач ком – «уда лен ные ча с ти го ро дов».

За то даль ней шее раз ви тие Мос к вы по шло по «за пад но -
му» пу ти. В ее со став вклю че ны но вые не за стро ен ные или
не ур ба ни зи ро ван ные тер ри то рии, на них ве дет ся ин тен сив -
ное но вое стро и тель ст во, эти тер ри то рии со всех сто рон
ох ва ты ва ют Хим ки, Дол го пруд ный и дру гие под мо с ков ные
го ро да, но юри ди че с кая са мо с то я тель ность по след них со -
хра ня ет ся.

Еще два ин те рес ных при ме ра из от ече с т вен но го опы та,
ко г да юри ди че с кое объ еди не ние да же не свя зы ва ет ся с за -
стро еч ным. Пер вый – Братск, с са мо го на ча ла су ще с т ву ю -
щий как ад ми ни с т ра тив ное объ еди не ние не сколь ких уда -
лен ных друг от дру га на се лен ных пунк тов. Дру гой – Со чи, в
со став ко то ро го вклю че на цепь по сел ков, рас тя нув ших ся на
200�ки ло ме т ро вое рас сто я ние и от ме ча е мых на кар те вы -
ше упо мя ну тым знач ком. Кста ти, ес ли во всех ча с тях Брат -
ска жи вут брат ча не (на ли цо мен таль ное един ство), то, как
по ка зы ва ют оп ро сы, жи те ли Ла за рев ско го или Го ло вин ки
се бя со чин ца ми от нюдь не счи та ют.

При ве ден ные при ме ры долж ны убе дить нас в сле ду ю -
щем: фор маль ное пре вра ще ние Ир кут ской аг ло ме ра ции в
еди ный го род воз мож но, но не обя за тель но. Отметим, что
из трех пред ло жен ных ад ми ни с т ра ци ей ва ри ан тов аг ло ме -

ра ции лишь один со от вет ству ет дей ству ю щим фе де раль ным
и об ла ст ным за ко нам. Это ва ри ант со зда ния ас со ци а ции
му ни ци паль ных об ра зо ва ний (а во все не еди но го го ро -
да�мил ли он ни ка). Для ре а ли за ции двух дру гих ва ри ан тов,
при во дя щих к ле ги тим но му воз ник но ве нию «Боль шо го Ир -
кут ска», при шлось бы сна ча ла из ме нить це лый ряд за ко нов
РФ и Ир кут ской об ла с ти5. Ос та вим в сто ро не во прос о том,
ка кой тип сли я ния го ро дов ну жен гу бер на то ру – фор маль -
ный, фак ти че с кий или оба сра зу. Мы об этом не зна ем, а
стро ить до гад ки счи та ем не уме ст ным. Тем не ме нее даль ше
в ос нов ном речь пой дет о фак ти че с ком сли я нии го ро дов и
по сел ков в бо лее круп ные и слож ные си с те мы.

Го раз до бо лее прин ци пи аль ный ха рак тер но сит сли я ние
ин фра струк тур ное: транс порт де ла ет рас сто я ния бо лее ко -
рот ки ми, и со ци аль ные бла га од но го го ро да ста но вят ся до -
ступ ны жи те лям дру го го – да же (или точ нее ска зать – осо -
бен но) ес ли эф фек тив ное за стро еч ное един ство не на блю -
да ет ся. Воз ни ка ет яв ле ние, ко то рое на зы ва ет ся «мят ни ко -
вая ми г ра ция»: мно же с т во лю дей ут ром пе ре ме ща ют ся в
дру гой го род к ме с там ра бо ты, а ве че ром – об рат но по до -
мам. Эко но ми че с кая при чи на, за став ля ю щая лю дей ез дить
в дру гой го род на ра бо ту, обоб щен но име ну ет ся «аг ло ме ра -
ци он ной вы го дой», и ее ве ли чи на оп ре де ля ет ся до пол ни -
тель ной при бы лью от кон цен т ра ции про из вод ства (в том
чис ле рын ков) и от бли зо с ти к по тре би те лю.

Даль ней шее раз ви тие те о ре ти че с ко го по ни ма ния идет
по ли нии ие рар хи за ции со ци аль ных благ и со от вет ству ю -
щей клас си фи ка ции аг ло ме ри ро ван ных си с тем. При ня то
вы де лять те бла га, ко то рые по треб ля ют ся ежед нев но, и те,
до ступ к ко то рым до ста то чен вре мя от вре ме ни – при мер но
раз в од ну�две не де ли. К пер вым от но сит ся преж де все го
ра бо та, а так же уче ба – ма ят ни ко вые по езд ки лю дей к ним
на зы ва ют тру до вы ми. По езд ки для до сту па к бла гам вто рой
груп пы на зы ва ют куль тур но�бы то вы ми. По нят но, что куль -
тур но�бы то вые по езд ки мо гут осу щест в лять ся на рас сто я -
ни ях, зна чи тель но боль ших, чем тру до вые. От сю да два ти па
аг ло ме ри ро ван ных си с тем: за ни ма ю щие мень шую тер ри то -
рию и ос но ван ные на тру до вых свя зях и бо лее круп ные, ос -
но ван ные на свя зях куль тур но�бы то вых. Очень ча с то имен -
но пер вые на зы ва ют аг ло ме ра ци я ми, а вто рые ко нур ба ци я -
ми, хо тя встре ча ет ся и дру гое раз гра ни че ние тер ми нов.
Сле ду ет ого во рить, что по ня тия «тер ри то рия» и «рас сто я -
ние» здесь по ни ма ют ся спе ци фи че с ки и из ме ря ют ся ни в
ко ем слу чае не в ли ней ных или пло щад ных еди ни цах, а во
вре мен ных (или, что тех ни че с ки труд нее осу ще с т вить, в
сто и мо ст ных). Фи зи че с кое рас сто я ние, ко то рое се год ня
слишком ве ли ко для тру до вых по ез док, зав тра (со стро и -
тель ст вом мо с та или про сто с пу с ком но во го ав то бус но го
мар ш ру та) мо жет стать до ста точ ным, то есть «со кра тить ся».

По смо т рим те перь, как эти те о ре ти че с кие по ло же ния
про яв ля ют ся в ре аль ной дей стви тель но с ти. Раз уме ет ся,
здесь не все так глад ко, и это осо бен но хо ро шо за мет но на
при ме ре Ир кут ской аг ло ме ри ро ван ной си с те мы.

Со вер шен но оче вид но, что по след няя, имея цен т ром по -
чти 600�ты сяч ный Ир кутск, вклю ча ет в се бя преж де все го
Ше ле хов. Ко нур ба ция же тя нет ся в од ну сто ро ну до Че рем -
хо во (с тен ден ци ей про дле ния до Зи мы), в дру гую – до
Слю дян ки (с тен ден ци ей про дле ния до Бай каль ска). Уже в
при ве ден ной фор му ли ров ке («в од ну сто ро ну, в дру гую
сто ро ну») про сле жи ва ет ся гео гра фи че с кая спе ци фи ка дан -
ной си с те мы – ее ли ней ный ха рак тер, вы тя ну тость вдоль
же лез ной до ро ги. Ир кут ская аг ло ме ри ро ван ная си с те ма
тран зит на по сво ей при ро де, по ис то ри че с ким тра ди ци ям и
по гео гра фи че с ко му по ло же нию.

Опы ту раз ви тых стран и, вслед за ним, те о рии си с тем
рас се ле ния из ве ст ны и ли ней ные аг ло ме ри ро ван ные си с те -
мы, вы тя ну тые вдоль ожив лен ных транс порт ных ар те рий.

5. По ма те ри а лам экс пер ти -
зы, про ве ден ной ад во кат -
ским бю ро «Ле гат»,
http://legat.irk.ru
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Еще в 50�х го дах ХХ ве ка фран цуз ский гео граф 
Ж. Гот тманн6 ис сле до вал по доб ную си с те му в США, на звав
ее «ме га ло по лис». Сло во очень по хо же на бо лее позд нее
«ме га по лис», да и об ра зо ва но из тех же кор ней, но оз на ча -
ет не что су ще с т вен но иное: Ме га ло по ли сом на зы вал ся ре -
аль но су ще с т во вав ший в Древ ней Гре ции го род – центр со -
юза ар кад ских го ро дов, воз ник ший в 370 г. до н.э. в ре -
зуль та те сли я ния бо лее чем 35 по се ле ний.

Опи сан ный Гот тман ном су пер го род со сто ит из пе ре хо дя -
щих друг в дру га го род ских аг ло ме ра ций на Ат лан ти че с ком
по бе ре жье – Бо с то на, Нью�Йор ка, Фи ла дель фии, Бал ти мо -
ра, Ва шинг то на и ря да дру гих ме нее круп ных. В 1990�е го -
ды про тя жен ность это го су пер го ро да бы ла око ло 1000 км и
ши ри на ме с та ми до сти га ла 200 км, об щая пло щадь –
140�170 тыс. кв. км, на ко то рой про жи ва ло 20% все го на се -
ле ния США и про из во ди лось 25% ус лов но чи с той про мыш -
лен ной про дук ции стра ны.

Для ме га ло по ли са ха рак тер на вы со чай шая от но си тель -
ная кон цен т ра ция на се ле ния и про мыш лен но го про из вод -
ства. Так, до ми ни ру ю щее по ло же ние в го род ской струк ту ре
всей Япо нии при над ле жит ме га ло по ли су То кай до (око ло 70
млн. че ло век, или 60% на се ле ния стра ны и 2/3 ее про мыш -
лен но го про из вод ства).

Се год ня в ми ре на счи ты ва ет ся шесть ме го ло по ли сов.
Они объ еди ня ют го ро да, ад ми ни с т ра тив но при над ле жа щие
к раз ным шта там (США), граф ствам (Ан г лия) и да же го су -
дар ствам (ме га ло по лис в сред нем и ниж нем те че нии Рей на
вклю ча ет го ро да Гер ма нии, Бель гии и Ни дер лан дов, см.
табл. 1).

Об ра зо ва ние ме га ло по ли сов – про цесс, ха рак тер ный для
мно гих ре ги о нов с вы со ки ми тем па ми ур ба ни за ции. Зо ны ме -
га ло по ли сно го ти па в 1980�1990 гг. фор ми ро ва лись в Бра зи -
лии (Сан�Па у лу – Рио�де�Жа ней ро – Бе лу�Ори зон ти), в Егип -
те (Ка ир – Алек сан д рия), в Ин дии (Каль кут та – Асан сол – до -
ли на ре ки Да мо дар), в Ка на де (от Кве бе ка до Винд зо ра), в
Ки тае (зо на Пе кин – Тяньцзинь) и т.д.8

Оче вид ны су ще с т вен ные от ли чия на зван ных аг ло ме ри ро ван -
ных си с тем от Ир кут ской. И дли на, и ши ри на по ло сы, и чис -
лен ность на се ле ния в це лом, и чис лен ность на се ле ния ос нов -
ных го ро дов, и гу с то та и слож ность ин фра струк тур ной се ти –
все это от ли ча ет ся на по ряд ки. Од на ко не ме нее за мет ны и
чер ты сход ства. В от ли чие от аг ло ме ра ции и, тем бо лее, ме га -
по ли са, ме га ло по лис – си с те ма по ли цен т рич ная. В нее вхо дят
мно же с т во боль ших и ма лых на се лен ных пунк тов раз но го
ста ту са. Ме га ло по лис стя ги ва ет в се бя ос нов ную часть че ло -
ве че с ко го и про из вод ствен но го по тен ци а ла ок ру жа ю щей тер -
ри то рии, об ра зуя сво е о б раз ную «во рон ку», ку да сте ка ют ся
лю ди и ресурсы. Исследованные до се год няш не го дня ме га -
ло по ли сные струк ту ры вы тя ну ты вдоль транс порт ных пу тей,
что за ко но мер но сле ду ет из их тран зит но го ха рак те ра.

Да лее сле ду ет па ра док саль ный вы вод: объ еди не ние го -
ро дов и на се лен ных пунк тов, пла ни ру е мое об ла ст ной ад ми -
ни с т ра ци ей, долж но при ве с ти к со зда нию ма лень ко го, в
мас шта бах Ир кут ской об ла с ти, ме га ло по ли са. (Зву чит
стран но ва то, но, ска жем, к ма лень ким су пер мар ке там мы
уже при вык ли.)

Про цес сы «сра с та ния» на се лен ных пунк тов в по ясе Че -
рем хо во – Бай кальск уже идут. Вы рав ни ва ют ся сти ли и
уро вень жиз ни, рас тут и креп нут де ло вые свя зи, мно же с т во
лю дей су ще с т ву ют в ре жи ме ма ят ни ко вых ми г ран тов. В
«ма лень ком су пер го ро де» со сре до то че но боль ше по ло ви ны
на се ле ния об ла с ти и го раз до боль ше по ло ви ны ее про мыш -
лен но го, ин тел лек ту аль но го и куль тур но го по тен ци а ла. Об -
ра зо ва ние «ме га ло по ли са Че рем байк» – уже ре аль ность.

О чем же мы го во рим, ко г да за во дим речь о не об хо ди -
мых ме рах по раз ви тию и сти му ли ро ва нию аг ло ме ра ци он -
ных тен ден ций? Речь долж на ид ти преж де все го о фор ми -
ро ва нии со от вет ству ю щей ин фра струк ту ры, при чем ин фра -
струк ту ры двух ви дов: ре аль но объ еди ня ю щей го ро да и об -
щей для них. Про об ра зом пер вой яв ля ет ся шос се меж ду
Ир кут ском и Ан гар ском. Го во рят о ско ро ст ном трам вае и
да же ме т ро. Но, воз мож но, это по ка и из лиш не. Го раз до
про ще уве ли чить ко ли че с т во элек три чек, а в слу чае не об -
хо ди мо с ти про ло жить до пол ни тель ные пу ти, чем со зда вать
но вый вид транс пор та. Что дей стви тель но по тре бу ет ся, так
это до ве де ние участ ков ав то до ро ги Ир кутск – Ше ле хов и
Ан гарск – Усо лье до уров ня хо тя бы упо мя ну то го шос се, а
так же стро и тель ст во объ езд ной до ро ги, со еди ня ю щей Ан -
гарск с Ше ле хо вом в об ход Ир кут ска. Об обес пе че нии об -
ще ствен но го транс пор та для этой ма ги с т ра ли вла с ти мо гут
и не за бо тить ся – ма лый биз нес с этим уже сей час впол не
справ ля ет ся, ли ми ти ру е мый толь ко со сто я ни ем до рог.

Не отъ ем ле мой ча с тью этой за да чи яв ля ет ся оче вид ная
проб ле ма сверх за гру жен но с ти и без об раз но го со сто я ния
вну т ри ир кут ских до рог, в ча ст но с ти проб ле ма за вер ше ния
стро и тель ст ва мо с та че рез Ан га ру (ко то рый то же не ре шит
всех проб лем). К го род ским ин фра струк ту рам сле ду ет от -
но сить не толь ко до ро ги, но и дру гие се ти – теп ло вые, вод -
ные, элек три че с кие. Все эти эле мен ты го род ской струк ту ры
в Ир кут ске весь ма да ле ки от удов лет во ри тель но го уров ня
функ ци о ни ро ва ния (в от ли чие, ска жем, от Ан гар ска и Ше -
ле хо ва). Ста ци о нар ные те ле фон ные се ти Ир кут ска фак ти -
че с ки, в об ход ан ти мо но по льно го за ко но да тель ст ва, по де -
ле ны меж ду не сколь ки ми круп ны ми опе ра то ра ми – в ре -
зуль та те поль зо ва тель ока зы ва ет ся «при креп лен ным» к той
или иной фир ме по ме с ту жи тель ст ва и пол но стью без за -
щи тен пе ред ее ка п ри за ми.

Об щая ин фра струк ту ра – цен т раль ный, струк ту ро о б ра зу -
ю щий стер жень ме га ло по ли са. В нее вой дет но вый аэ ро -
порт, не об хо ди мость стро и тель ст ва ко то ро го дав но на зре -
ла. Ве ро ят но, име ет смысл об суж дать и про ек ты раз ви тия
реч но го транс пор та, и про ек ты обес пе че ния на се лен ных
пунк тов те ле фон ной и ин тер нет�свя зью.

Еще бо лее пер спек тив но вы гля дит ком плек с ный под ход
– рас смо т ре ние проб ле мы об щей ин фра струк ту ры в кон тек -
с те дру гой хо ро шо из ве ст ной проб ле мы, проб ле мы фор ми -
ро ва ния Ев ро а зи ат ско го тран зит но го транс порт но го ко ри -
до ра.

На зван ная проб ле ма мно го пла но ва. Обыч но ее рас сма т -
ри ва ют, преж де все го, в ма к ро мас шта бе – в мас шта бе все го
ми ра. Зна че ние Ев ро а зи ат ско го транс порт но го ко ри до ра в
этом пла не за клю ча ет ся для на ше го ре ги о на и всей стра ны

6. Гот тманн Ж. Ме га ло по лис,
или ур ба ни за ция се ве ро�во -
с точ но го по бе ре жья США //
Гео гра фия го ро дов. М., 
1965 г.

7. Ко с тин ский Г. Д. Ос нов -
ные чер ты и тен ден ции фор -
ми ро ва ния ме га ло по ли сов в
раз ви тых ка пи та ли с ти че с ких
стра нах // Из ве с тия АН
СССР. Се рия гео гра фия.
1977, № 6.

8. Мо и се ев Н. Н. Ме га ло по -
ли сы // Сво бод ная мысль.
1997, № 3.

Таблица 1. Крупнейшие мегалополисы мира7

Мегалополисы Количество Население, Плотность протяженность 

агломераций млн. чел. чел./км2 главной оси, км

Босваш (около 40 агломераций между Бостоном и Вашингтоном) 40 45 450 800

Чипитс (Чикаго – Питсбург) 35 35 220 900

Сансан (Сан�Франциско – Сан�Диего) 15 18 180 800

Токайдо (Токио – Нагоя – Киото – Осака – Кобе) 20 55 800 700

Рейнский (Рандстад – Рейн – Рур – Рейн�Майн) 30 30 500 500

Английский (Ливерпуль – Манчестер – Бирмингем – Лондон) 30 30 500 400
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преж де все го в том, что бы сде лать их ин те рес ны ми для ми -
ра. Ес ли че рез Рос сию проляжет коридор, связывающий
Ази ат ско�Ти хо о ке ан ский ре ги он с Ев ро пой, Рос сия зай мет
уни каль ное ме с то в ми ре, иг но ри ро вать ее ста нет не воз -
мож но. Лю бые вну т ри рос сий ские и меж го су дар ствен ные
кон флик ты бу дут вос при ни мать ся с по зи ции: а не на не сет
ли это ущер ба функ ци о ни ро ва нию ко ри до ра? (В ка кой�то
ме ре это со по ста ви мо со зна че ни ем Су эц ко го ка на ла и
Егип та.) По след нее мож но до пол нить и тем, что ста тус
«стра ны Ев ро а зи ат ско го ко ри до ра» дол жен по мочь по вы -
сить ав то ри тет Рос сии в пост со вет ских го су дар ствах, мно -
гие из ко то рых имен но че рез этот ко ри дор смо гут под клю -
чить ся к же лан ным для них свя зям с Ев ро пой.

Оче вид на за ин те ре со ван ность в транс порт ном ко ри до ре
тех ма к ро ре ги о нов ми ра, ко то рые он со еди нит, а точ нее –
клю че вых стран этих ма к ро ре ги о нов и их боль шо го биз не -
са. О вы го дах ко ри до ра на пи са но не ма ло весь ма убе ди -
тель ных строк9. Не об хо ди мые для стро и тель ст ва ка пи та лов -
ло же ния (на уров не 200�600 млрд. долл.) при со вре мен ном
гло баль ном ин ве с ти ци он ном дав ле нии вы гля дят впол не ре -
аль но.

Скла ды ва ет ся, од на ко, па ра док саль ная си ту а ция: ес ли
прак ти че с ки все стра ны – по тен ци аль ные ин ве с то ры Ев ро а -
зи ат ско го ко ри до ра яв но за ин те ре со ва ны в его стро и тель -
ст ве, при том что тех ни че с ки во пло ще ние про ек та не со -
став ля ет ни ка ких не пре одо ли мых труд но с тей, то по че му же
ко ри дор до сих пор не по стро ен?

Од но из воз мож ных объ яс не ний это го па ра док са за клю -
ча ет ся в за ви си мо с ти ин ве с ти ци он ной ак тив но с ти от уров -
ня до ве рия и вза имо по ни ма ния меж ду парт не ра ми. В си ту -
а ции ри с ко ван но го вы бо ра, ти пич ным при ме ром ко то ро го
яв ля ет ся при ня тие ре ше ния об ин ве с ти ро ва нии, ре ша ю щее
зна че ние при об ре та ет не столь ко объ ек тив ная ве ро ят ность
ус пеш ной ре а ли за ции ин ве с ти ци он но го про ек та, сколь ко
субъ ек тив ный ха рак тер вос при ятия про ек та ин ве с то ром.10

А имен но здесь все очень не про сто. Не се к рет, что от -
но ше ния меж ду Рос си ей и Ки та ем, уро вень ки тай ско�рос -
сий ско го до ве рия ос тав ля ют же лать луч ше го11. Но эти от но -
ше ния вы гля дят от но си тель но бла го при ят ны ми по срав не -
нию с дру ги ми по тен ци аль ны ми уча ст ни ка ми со вме ст но го
ин ве с ти ро ва ния ко ри до ра, на пря жен ная ат мо сфе ра вза им -
ных пре тен зий и по до зри тель но с ти меж ду ко то ры ми по сто -
ян но фик си ру ет ся ана ли ти ка ми на всех уров нях12. В ча ст но -
с ти, Япо ния и США вос при ни ма ют ся ки тай ской сто ро ной в
ка че с т ве край не не дру же с т вен ных, враж деб ных и не на деж -
ных парт не ров. Уро вень вза им но го до ве рия по тен ци аль ных
ин ве с то ров в на шем ре ги о не не до ста точ но вы сок для ре а -
ли за ции лю бо го меж ду на род но го про ек та объ емом в сот ни
мил ли онов – мил ли ар ды дол ла ров.

Од на ко су ще с т ву ет и та кая идея13 : ес ли фи нан си ро ва ние
про ек та Ев ро а зи ат ско го ко ри до ра в пол ном объ еме не воз -
мож но, сле ду ет ис кать воз мож но с ти для его ре а ли за ции
«по ча с тям». Раз де ле ние об ще го про ек та на не сколь ко эта -
пов, эко но ми че с ки и тех ни че с ки са мо с то я тель ных, по зво -
лит со кра тить объ ем не об хо ди мых ин ве с ти ци он ных вло же -
ний, риск и сро ки их воз вра ще ния. Со от вет ствен но, не об хо -
ди мый уро вень до ве рия меж ду уча ст ни ка ми про ек та сни -
жа ет ся до бо лее ре а ли с тич ных зна че ний.

Пер вым ша гом к де ком по зи ро ва нию «боль шо го ко ри до -
ра» на эта пы мог ло бы стать вы де ле ние участ ка же лез но до -
рож ной ма ги с т ра ли, свя зы ва ю ще го два круп ных ло ги с ти че -
с ких цен т ра – один в Ки тае, а дру гой в Рос сии. Та кой уча с -
ток мо жет быть по стро ен в обоз ри мые сро ки, и его рен та -
бель ная экс плу а та ция воз мож на за дол го до за вер ше ния
стро и тель ст ва ко ри до ра в це лом. В этом слу чае про тя жен -
ность пу тей мо жет со ста вить не сколь ко со тен ки ло ме т ров
(на два�три по ряд ка мень ше, чем для «боль шо го ко ри до -

ра»), и чис ло уча ст ни ков про ек та со кра ща ет ся до двух
стран. Раз уме ет ся, и в этом слу чае неблагоприятный имидж
с обе их сто рон про дол жа ет сни жать субъ ек тив ную при вле -
ка тель ность про ек та. Но труд но с ти меж куль тур ных кон так -
тов в дву сто рон нем слу чае на мно го по ряд ков мень ше, чем
в мно го сто рон нем про ек те с уча с ти ем США, Япо нии, Ко реи
и/или ев ро пей ских ин ве с то ров. На наш взгляд, пер вым из
та ких фраг мен тов «боль шо го ко ри до ра» мог бы стать уча с -
ток пу ти Хар бин – Ир кутск. Каж дая из двух на зван ных «то -
чек» об ла да ет ря дом свойств для то го, что бы сы г рать со от -
вет ству ю щую роль. Это мощ ные транс порт но�рас пре де ли -
тель ные и од но вре мен но ин тел лек ту аль но�ор га ни за ци он -
ные цен т ры, при чем меж ду каж дым из них и го су дар ствен -
ной гра ни цей нет дру го го цен т ра�кон ку рен та. Оче вид но,
Ир кутск ус пеш нее спра вит ся с ро лью ло ги с ти че с кой ба зы
фраг мен та тран зит но го ко ри до ра, ес ли осу щест в лять эту
функ цию ста нет со вме ст но с дру ги ми го ро да ми сво ей аг ло -
ме ри ро ван ной си с те мы. Осу щест в ле ние та ко го про ек та
при зва но вне сти вклад и в ре ше ние по боч ной за да чи: за -
стро еч но го за пол не ния все же до ста точ но боль шо го про ме -
жут ка меж ду Ир кут ском и Ан гар ском.

Мож но вы дви нуть еще од ну не три ви аль ную мысль, пе ре -
кли ка ю щу ю ся с еще од ной по пу ляр ной иде ей из сфе ры ре -
ги о наль но го раз ви тия – иде ей кла с те ри за ции (и од но вре -
мен но – уже из ряд но под за бы той иде ей «по лю сов ро с та»).
В по ис ках «про пуль сив но го» со че та ния спе ци а ли за ций ча -
ст но го биз не са не ху до бы об ра тить вни ма ние на та кую сфе -
ру де я тель но с ти, как НИОКР (на уч но�ис сле до ва тель ские и
опыт но�кон струк тор ские раз ра бот ки).

Эта сфе ра пе ре не сла мощ ней ший кри зис в ре зуль та те эко -
но ми че с ких ре форм, по стро ен ных на мо де лях, ко то рые про -
сто не пред по ла га ли на ли чия в раз ви ва е мой стра не круп но го
на уч но�об ра зо ва тель но го по тен ци а ла. Меж ду тем он имел ся в
Со вет ском Со юзе, со хра нил ся (хо тя, ес те с т вен но, в мень ших
мас шта бах) в Рос сий ской Фе де ра ции и, не смо т ря на все даль -
ней шее, не ра вен ну лю и сей час. Улыб ку (гру ст ную) вы зы ва -
ют уль т ра па т ри о ти че с кие ут вер жде ния, буд то бы Рос сия об -
ла да ет са мы ми пе ре до вы ми в ми ре си с те ма ми об ра зо ва ния и
на уки. Но не ме нее не ле пы и ут вер жде ния, буд то от ече с т вен -
ные об ра зо ва ние и на ука не име ют ни ка кой цен но с ти и в
луч шем слу чае долж ны сле до вать за за пад ны ми. На ибо лее
ре а ли с тич ным бу дет ска зать, что по тен ци ал Рос сии в дан ной
сфе ре ос та ет ся кон ку рен то с по соб ным и что эта кон ку рен то с -
по соб ность хо тя и не вы со ка, но мо жет быть не сколь ко по вы -
ше на в слу чае це ле на п рав лен но го ин ве с ти ро ва ния. Ана ло -
гич ное мож но ска зать о на уч но�об ра зо ва тель ном по тен ци а ле
Ир кут ска на фо не ог ром ной Рос сии: да ле ко не са мый вы со -
кий, но и не по след ний.

От сю да идея: упор на НИОКР как путь раз ви тия го ро да и
аг ло ме ра ции. В ми ре есть за ме ча тель ный при мер та ко го раз -
ви тия – Си ли ко но вая до ли на в США. Ги гант ский кон г ло ме рат
ча ст ных фирм, за ни ма ю щих ся про грам ми ро ва ни ем и раз ра -
бот кой элек трон ной тех ни ки в ко о пе ра ции с круп ным уни -
вер си те том. Там, кста ти, не ма ло рос си ян (и ир ку тян), уже
раз бо га тев ших и, при оп ре де лен ных уси ли ях со сто ро ны вла -
с тей и биз не са, спо соб ных вне сти свою ин ве с ти ци он ную и
ин тел лек ту аль ную леп ту в раз ви тие ис то ри че с кой Ро ди ны.
Не бу дем здесь об суж дать дан ную идею в по дроб но с тях. От -
ме тим лишь, что это еще один ва ри ант за пол не ния про стран -
ства аг ло ме ра ции, при чем ва ри ант вы со ко ин но ва ци он ный.

Не об хо ди мы ча ст ные ин ве с ти ции. Ин ве с ти ции круп но го
ка пи та ла в круп но мас штаб ные про ек ты, ин ве с ти ции ма ло го
биз не са в НИОКР, тор гов лю, ус лу ги. А ка пи тал на до за ин те -
ре со вать. При дет ся так же при вле кать ми г ран тов. В том
чис ле ре э ми г ран тов или ча с тич ных ре э ми г ран тов, не же ла -
ю щих по ки дать но вое ме с то жи тель ст ва, но го то вых жить
«на два до ма» – что в со вре мен ном ми ре встре ча ет ся все

9. Име ют ся да же та кие по -
ли ти ки, ко то рые по ста ви ли
дан ный пункт в ос но ву сво -
ей про грам мы: см., на при -
мер, То м чин Г. О про ек те
раз ви тия транс порт ной ин -
фра струк ту ры Рос сии //
офи ци аль ный сайт Со юза
пра вых сил,
http://www.sps.ru/
?id=214718.

10. Kahneman D., Tversky A.
Prospect theory: an analysis
оf decision under risk //
Econometrica. 1979. № 47 P.
263�291.

11. См., на при мер, 
Ли дин К. Л., Ка люж нов Н. А.,
Ти мо фе ев И. А. Меж ду на -
род ный имидж ази ат ской
Рос сии и его роль в по стро -
е нии транс си бир ско го ко ри -
до ра / Гео по ли ти че с кие и
со ци аль но�эко но ми че с кие
проб ле мы со зда ния меж ду -
на род ных транс порт ных ко -
ри до ров. Кол лек тив ная 
мо но гра фия / Под на учн.
ре дак ци ей Хо мен ко А. П.,
Гон ча рен ко С. С., 
Ели се е ва С. В., 
Ка ш та но ва Ю. Б., 
Соль ской И. Ю., 
Якоб со на А. Я. – Ир кутск:
ИрГУПС. � 2004 г. � Т. 2. �
605 с., С. 96�110.

12. Богатуров А. Д. Ко рей -
ский по лу ос т ров в тре у голь -
ни ке Рос сия � Ки тай � Япо -
ния // Рос сия и Ко рея в 
ме ня ю щем ся ми ре. Ма те ри а -
лы на уч но�прак ти че с кой
кон фе рен ции. М.: Изд�во
МГИМО МИД РФ. � 2005 г.

13. Ли дин К. Л., 
Якоб сон А. Я. Тран се в ро а зи -
ат ский ко ри дор � но вый
взгляд на проб ле му. Пред -
став ле но в жур нал «Проб ле -
мы Даль не го Во с то ка».
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ча ще. Но лю бых ми г ран тов на до за ин те ре со вать. Не об хо -
дим су ще с т вен ный рост при вле ка тель но с ти Ир кут ска в ка -
че с т ве ме с та по сто ян но го жи тель ст ва.

Ду ма ет ся, за ин те ре со вать и ин ве с то ров, и ми г ран тов мо -
жет по зи ци о ни ро ва ние но вой си с те мы в ка че с т ве ми ро во го
го ро да и цен т ра. Об су дим эти по ня тия.

По П. Г. Ще д ро виц ко му, ми ро вые го ро да – это та кие об -
ра зо ва ния, ко то ры ми на ци о наль ные го су дар ства вхо дят в
гло баль ную ло ги с ти че с кую си с те му14. Ми ро вой го род вклю -
чен в ми ро вую струк ту ру по стин ду с т ри аль ных свя зей, что
по зво ля ет ему эко но ми че с ки про цве тать, да же ес ли вся ос -
таль ная тер ри то рия во круг не го на хо дит ся в де п рес сив ном
со сто я нии. До сих пор в Рос сии фак ти че с ки име ет ся толь ко
один оче вид но ми ро вой го род – Мос к ва (но есть це лый ряд
пре тен ден тов). Роль од но го из двух по лю сов «ма ло го Ев ро -
а зи ат ско го ко ри до ра» не из беж но вы во дит Ир кутск на роль
та ко го го ро да и тре бу ет со от вет ствия этой ро ли.

Ми ро вой го род об ла да ет ком плек сом при зна ков цен т ра,
он осоз на ет и оп ре де ля ет се бя как центр. Раз вер ну тую ха -
рак те ри с ти ку цен т ру в гео эко но ми че с ком смыс ле да ет 
В. Ка ган ский15. Цен т ру при сущ тран зит ный ха рак тер и ча с -
тич ное осе да ние транс пор ти ру е мо�рас пре де ля е мо го ма те -
ри а ла. Центр де мон стри ру ет ми г ра ци он ное при тя же ние на -
се ле ния, в том чис ле из очень да ле ких мест: в центр стре -
мят ся при ехать и по се лить ся тру до с по соб ные ми г ран ты не
толь ко из дру гих ре ги о нов, но и из�за ру бе жа. На пер вом
эта пе центр при тя ги ва ет «му с ку лы» – ми г ран тов, спо соб ных
к про сто му фи зи че с ко му тру ду. Бо лее вы со кий уро вень
раз ви тия цен т ра вы зы ва ет «пе ре те ка ние моз гов»: центр
ста но вит ся объ ек том при тя же ния об ра зо ван ной, ин тел лек -
ту аль ной ми г ра ции. Со от вет ствен но, скла ды ва ет ся си ту а -
ция, при ко то рой ме ст ное на се ле ние со став ля ет не вы со кую
до лю и од но вре мен но иг ра ет ис клю чи тель ную роль хра ни -
те ля очень слож ной куль тур ной и жиз нен ной сре ды. Цен т ру
при су щи вы со кая сте пень то ле рант но с ти и ко с мо по ли тизм;
слож ные со че та ния мно гих раз ных си с тем ре гу ли ро ва ния
(юрис дик ций) и их ча с тич ные пе ре се че ния; по ли ста тус -
ность, в том чис ле раз ме щен ных в нем объ ек тов.

Го род ская сре да цен т ра на сы ще на зна ка ми и сим во ла ми,
пре дель но на гру же на се мио ти че с ки. Центр – слож ное про -
стран ство мно гих на прав ле ний, вре мен, язы ков, сим во ли че -
с ких (зна ко вых) си с тем; куль тур но и се мио ти че с ки из бы -
точ ное про стран ство. Сре да та ких мест ис пы ты ва ет на се бе
ло ги че с ки вза имо ис клю ча ю щие тен ден ции кре а тив но с ти,
твор че с ко го ро с та и му зе е фи ка ции; она од но вре мен но ди -
на мич на и кон сер ва тив на; лю ди жи вут сра зу во мно гих
раз но ско ро ст ных про цес сах. Центр не воз мо жен без свя зей
двух су ще с т вен но раз ных на прав ле ний и ти пов – с ины ми
цен т ра ми (в том чис ле и бо лее вы со ки ми по ие рар хии) и с
цен т ри ро ван ной по не му тер ри то ри ей.

Цен т ру про ти во сто ит пе ри фе рия. По мыс ли В. Ка ган ско -
го, пе ри фе рия ха рак те ри зу ет ся не са мо с то я тель ным, не са -
мо до с та точ ным осоз на ни ем се бя, ощу ще ни ем сво ей
ущербно с ти и за ви си мо с ти от цен т ра. Жи те ли пе ри фе рии
по зи ци о ни ру ют се бя как слу чай ных, вре мен ных на сель ни -
ков чуж дой тер ри то рии. От сю да – по тре би тель ское, ан ти -
эко ло ги че с кое, раз ру ши тель ное от но ше ние к ланд шаф ту,
ко рен но му на се ле нию и ме ст ной куль ту ре. Мыш ле нию пе -
ри фе рии при су ще не до б ро же ла тель ное и вы со ко мер ное от -
но ше ние к па мят ни кам ис то рии и тра ди ци ям соб ствен но го
го ро да, от тор же ние мыс лей о цен но с ти его про шло го. Жи -
те ли пе ри фе рии пре бы ва ют в про стом, да же при ми тив ном
се мио ти че с ком про стран стве, их ин те ре сы уз ко ог ра ни че ны
про стей ши ми эго и с ти че с ки ми по треб но с тя ми, в их со зна -
нии от сут ству ют свя зи с ины ми гео гра фи че с ки ми и ис то ри -
че с ки ми фраг мен та ми ре аль но с ти. Ос т рый ком плекс не пол -
но цен но с ти по от но ше нию к цен т ру фор ми ру ет за вист ли -

вое, по дра жа тель ное и скры то враж деб ное отношение ко
все му, что вос при ни ма ет ся как ис хо дя щее из цен т ра. Пе ри -
фе рия – ча с тич но окуль ту рен ное, про стое, труд ное для
жиз ни и ди с ком форт ное про стран ство. Под черк нем, что со -
сто я ние цен т ра или пе ри фе рии – это со сто я ния со зна ния
жи те лей. И Мос к ву, и Па риж мож но вос при ни мать как глу -
хую пе ри фе рию16. Де ре вуш ка в де сять дво ров мо жет пе ре -
жи вать ся ее жи те ля ми как без ус лов ный центр. При этом
ожи да ние под держ ки ис клю чи тель но от фе де раль ных вла с -
тей в кор не под ры ва ет са му идею пре вра ще ния Ир кут ска в
ми ро вой го род. По ка центр по ля ин те ре сов ру ко во ди те лей
ре ги о на рас по ла га ет ся в Мос к ве, Ир кутск не из беж но ока -
зы ва ет ся глу хой пе ри фе ри ей – со все ми вы те ка ю щи ми от -
сю да по след стви я ми. Тран зит ный по тен ци ал Ир кут ска (вер -
нее, ли ней ной си с те мы го ро дов вдоль ир кут ско го участ ка
Транс си ба) по зво ля ет рас сма т ри вать пер спек ти вы его пре -
вра ще ния в ми ро вой го род, ме га ло по лис. Как бы ло про де -
мон стри ро ва но на ор га ни за ци он но�де я тель но ст ной иг ре
«Го род» в 1990 г., Ир кутск дей стви тель но яв ля ет ся го ро дом
�цен т ром в стро гом смыс ле это го сло ва.

Од на ко этот по тен ци ал – по ка все го лишь по тен ци ал.
Во прос са мо и ден ти фи ка ции Ир кут ска – это во прос, как
наш го род вос при ни ма ет ся его соб ствен ны ми жи те ля ми и
ру ко во ди те ля ми.

14. Ще д ро виц кий П. Гео эко -
но ми че с кие ко ор ди на ты //
Фор му ла раз ви тия. Сбор ник
ста тей: 1987�2005 гг. � Мос -
к ва, Ар хи тек ту ра�С � 2005 г.

15. Ка ган ский В. Ос но ва ния
ре ги о наль но го ана ли за в гу -
ма ни тар ной гео гра фии //
Изв. РАН, сер. гео граф.,
1999 г., N 2, с. 42 � 50.

16. Яр кий при мер пе ри фе -
ри че с ко го вос при ятия
Нью�Йор ка мож но най ти,
на при мер, в кни ге Э. Ли мо -
но ва «Это я, Эдич ка».
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Стратегии развития крупнейших городов России:
поиск концептуальных решений

Круп ней шие го ро да, по оп ре де ле нию, яв ля ют ся од но вре -
мен но «цен т раль ны ми ме с та ми», об слу жи ва ю щи ми по -
треб но с ти при ле га ю щей тер ри то рии, и «уз ла ми» раз лич -
ных се тей, зна че ние ко то рых вы хо дит да ле ко за пре де лы
кон т ро ли ру е мо го го ро дом про стран ства. В пер вом слу чае
речь идет о ло каль ных ха рак те ри с ти ках го ро да и его хин -
тер лэн да, во вто ром – о внеш них, вклю чая уча с тие в гло -
ба ли за ци он ных про цес сах. Двой ствен ность при ро ды го ро -
дов обес пе чи ва ет им не об хо ди мую ус той чи вость и адап -
тив ность: ло каль ное на ча ло иг ра ет роль «ста би ли за то -
ра» раз ви тия, а се те вое – «сти му ля то ра». На ру ше ние
это го ба лан са в поль зу «ло каль но го» ве дет к ста гна ции и
про вин ци а ли за ции го ро да, да же ес ли это сто ли ца го су -
дар ства, а в поль зу внеш них ис точ ни ков раз ви тия – к его
эко но ми че с ко му и со ци аль но%куль тур но му от ры ву от соб -
ствен ной тер ри то ри аль ной ба зы и обо с т ре нию тра ди ци -
он но го кон флик та «центр%пе ри фе рия».

Кризис «локального»: 
новые вызовы – старые решения

Ве тер пе ре мен по да рил вла с тям всех уров ней воз мож -
ность са мо с то я тель ных дей ствий, на гра див их од но вре мен -
но от вет ствен но с тью за по след ствия при ни ма е мых ре ше -
ний. Од на ко ни вла с ти, ни стра на в це лом ока за лись не го -
то вы к кон крет ным и са мо с то я тель ным дей стви ям в ус ло -
ви ях вне зап но на сту пив шей от кры то с ти и за ви си мо с ти от
гло баль ных про цес сов. Толь ко Мос к ва, кон цен т ри ро вав шая
фи нан со вые и ка д ро вые ре сур сы, су ме ла от но си тель но бы -
с т ро «осед лать» си ту а цию и эф фек тив но ис поль зо вать
свое сто лич ное по ло же ние, транс фор ми ро вав мо но по лию
на ко манд но'ад ми ни с т ра тив ные функ ции в эко но ми че с кие
вы го ды. Ос таль ным сверхкруп ным и круп ней шим го ро дам,
что бы адап ти ро вать ся, по тре бо ва лось по чти де ся ти ле тие:
толь ко с 2001'2002 го дов про цесс мед лен ной де гра да ции
го род ской сре ды и эко но ми че с ко го спа да сме нил ся от чет -
ли вым трен дом эко но ми че с ко го ро с та, от раз ив шим ся на
до хо дах на се ле ния, ка че с т ве и бла го ус т рой стве жиз ни. Эту
пе ре ме ну за фик си ро ва ли мно гие го род ские со цио ло ги че с -
кие оп ро сы, по ка зав шие рост чис лен но с ти сред них сло ев
на се ле ния.

Пе ре ме ны по чув ство ва ли и го род ские вла с ти. Ес ли в
на ча ле 90'х го дов на ибо лее рас про стра нен ным сре ди гра -
до на чаль ни ков был кри зис ный ди с курс, рас счи тан ный на
по лу че ние до пол ни тель ных бюд жет ных вли ва ний и на ло -
го вых по бла жек, то се год ня все стре мят ся по зи ци о ни ро -
вать се бя как ли де ров, уве рен но иду щих к ус пе ху. Ме ст ные
вла с ти ак тив но ищут воз мож ность уп рав ле ния сти хи ей ры -
ноч ной транс фор ма ции жиз ни го ро дов. Воз ник ла по треб -
ность в фор ми ро ва нии го род ской по ли ти ки, оп ре де ле нии
при о ри тет ных на прав ле ний раз ви тия и ры ча гов вли я ния
на по ве де ние лю дей и струк тур, во вле чен ных в со ци аль -
но'эко но ми че с кие пе ре ме ны.

По чти все ре ги о наль ные сто ли цы и круп ней шие го ро да
об за ве лись соб ствен ны ми стра те ги че с ки ми пла на ми раз -
ви тия.1 В мас се сво ей эти до ку мен ты на по ми на ют дек -
ла ра цию о на ме ре ни ях с ука за ни ем на то, «что» на до
сде лать, но без объ яс не ния то го – «как». Они со вме ща -
ют очень об щие пер спек ти вы и очень ча ст ные про грам мы
без до ста точ ной сты ков ки пер во го со вто рым и объ яс не -
ния, ка ким об ра зом пла но вая де я тель ность раз лич ных го -

род ских струк тур ра бо та ет на стра те ги че с кие це ли. Глав -
ный эф фект го род ских стра те гий – ими дже вый. Го род,
име ю щий соб ствен ную стра те гию с яс но обоз на чен ны ми
при о ри те та ми раз ви тия, яв ля ет ся зре лым с точ ки зре ния
уп рав ле ния, об ла да ет зна чи тель ной от кры то с тью и про -
зрач но с тью в сфе ре при ня тия ре ше ний, а сле до ва тель но,
пред ска зу е мым для ин ве с то ров.

Ос нов ная при чи на дек ла ра тив но с ти стра те ги че с ких
пла нов со сто ит в труд но с ти оп ре де ле ния ме с та го ро да в
си с те ме по ли ти че с ких, со ци аль ных и эко но ми че с ких от но -
ше ний. Они раз ра ба ты ва ют ся ис хо дя из до пу ще ния, что
ад ми ни с т ра ция го ро да об ла да ет зна чи тель ной сво бо -
дой вы бо ра тра ек то рий раз ви тия и спо со бов до сти -
же ния по став лен ных стра те ги че с ких це лей.2 На прак -
ти ке же ог ром ное ко ли че с т во фак то ров, как внеш них по
от но ше нию к го ро дам, так и вну т рен них, сла бо кон т ро ли -
ру ют ся ру ко вод ством. Осу щест в ле ние да же са мых об ду -
ман ных и кон крет ных пла нов не из беж но стал ки ва ет ся с
не пред ви ден ны ми об сто я тель ст ва ми, ко то рые мо гут как
спо соб ство вать, так и пре пят ство вать до сти же нию по став -
лен ных це лей. По это му ре аль ная стра те гия раз ви тия та ких
слож ных объ ек тов, как го ро да, впи сан ных во мно же с т во
си с тем раз но го уров ня, яв ля ет ся ско рее вы нуж ден ной ре -
ак ци ей на мно го чис лен ные вы зо вы и тре бо ва ния вре ме ни.

На пер вый взгляд это ут вер жде ние вхо дит в про ти во ре -
чие с рас про стра нен ной точ кой зре ния об ин но ва ци он ной
ро ли го ро дов, при зван ных пред вос хи щать из ме не ния, а не
при спо саб ли вать ся к ним. Од на ко ин но ва ци он ная со став -
ля ю щая го род ско го раз ви тия яв ля ет ся лишь уз кой ча с тью
спек тра ре ша е мых за дач. Кре а тив ность, по оп ре де ле нию,
не яв ля ет ся ин ди ка то ром мас со во с ти. Как толь ко де я тель -
ность ста но вит ся мас со вой, она пе ре ста ет быть ин но ва ци -
он ной. Го род – это ог ром ный кон сер ва тив ный ме ха низм,
под дер жа ние де я тель но с ти ко то ро го в пер вую оче редь
свя за но с адап та ци он ны ми ме ха низ ма ми и лишь во вто -
рую – с ин но ва ци он ны ми. При этом нор маль ное функ ци о -
ни ро ва ние адап та ци он ных ме ха низ мов тре бу ет по сто ян ных
но вов ве де ний.

Ус пеш ное вне дре ние или «по треб ле ние» ин но ва ций,
пред по ла га ю щее, что кло ни ру е мые фор мы и ин сти ту ты на -
пол ня ют ся ре аль ным, а не фор маль ным со дер жа ни ем, это
то же се рь ез ней шая за да ча стра те ги че с ко го раз ви тия. Во
мно гих слу ча ях это оз на ча ет не об хо ди мость ид ти «про тив
те че ния» и ус то яв ших ся пред став ле ний. Ес ли да же от -
влечь ся от по ли ти че с ких проб лем, за вя зан ных на круп ней -
шие го ро да, под спуд но го кон флик та мэ ров ре ги о наль ных
сто лиц и глав ре ги о нов, а так же вну т рен ней кон ку рен ции
меж ду гео гра фи че с ки не со впа да ю щи ми цен т ра ми ад ми ни -
с т ри ро ва ния и по лю са ми эко но ми че с ко го ро с та3, ока жет ся,
что и по ле со ци аль но'эко но ми че с ких ре ше ний тре бу ет
пре одо ле ния уп рав лен че с кой инер ции и пе ре смо т ра ре -
цеп тов со ци аль но'эко но ми че с ко го ро с та.

На при мер, по стин ду с т ри аль ные трен ды эко но ми ки на -
ибо лее раз ви тых стран на гляд но де мон стри ру ют, что на -
иболь ши ми шан са ми вы рвать ся впе ред об ла да ют не
ме с та «про из вод ства», а ме с та «по треб ле ния» де нег.
Это оз на ча ет, что сфе ра ма те ри аль но го про из вод ства до -
стиг ла та кой эф фек тив но с ти и та ких мас шта бов, что даль -
ней шее на ра щи ва ние объ емов про из вод ства не да ет ожи -
да е мо го эко но ми че с ко го эф фек та. Глав ным сред ством по -

текст 
Ольга Вендина,
институт географии
РАН

1. В 2005 г. соб ствен но
стра те гии бы ли раз ра бо та ны
и одо б ре ны в 6 из 11 рос -
сий ских го ро дах'мил ли оне -
рах, это: Санкт'Пе тер бург
(1997), Но во си бирск (2002),
Ека те рин бург (2003), Омск
(2002), Ро с тов'на'До ну
(2004), Ка зань (2003). В ос -
таль ных круп ней ших рос -
сий ских го ро дах клю че вые
идеи стра те ги че с ко го раз ви -
тия сфор му ли ро ва ны в про -
грам мных до ку мен тах, оп ре -
де ля ю щих пер спек ти вы со -
ци аль но'эко но ми че с ко го
раз ви тия на бли жай шие не -
сколь ко лет. В 2005 г. Ин -
сти ту том эко но ми ки го ро да
был опуб ли ко ван «Го род -
ской Ма ни фест», оп ре де лив -
ший ори ен ти ры стра те ги че с -
ко го пла ни ро ва ния раз ви тия
го ро дов.
2. На при мер, стра те ги че с кий
план раз ви тия Санкт'Пе тер -
бур га пред ва ря ет та кое вве -
де ние: «…Из ме не ние внеш -
них ус ло вий (гео по ли ти че с -
ких и со ци аль но'эко но ми че -
с ких) по ста ви ло Санкт'Пе -
тер бург пе ред не об хо ди мо с -
тью раз ви тия но вых функ -
ций и но вых ис точ ни ков су -
ще с т во ва ния. При чем впер -
вые проб ле ма по ис ка сво е го
пу ти воз ник ла как проб ле ма
са мо и ден ти фи ка ции го ро да,
ко то рый сам, без дик та та
цен т ра и без рас че та на его
под держ ку, дол жен най ти и
за кре пить соб ствен ное ме с -
то на кар те гло ба ли зи ро ван -
ной ми ро вой эко но ми ки и
по стин ду с т ри аль но го об ще -
ства» [Стра те ги че с кий план
Санкт'Пе тер бур га, Пе тер -
бург, Меж ду на род ный центр
со ци аль но'эко но ми че с ких
ис сле до ва ний «Ле он тьев -
ский центр», 1997 г.,
http://stratplan.leontief.ru/t
extsp/vveden.htm#2]
3. Сто ли ца ре ги о на да ле ко
не все г да яв ля ет ся его глав -
ным эко но ми че с ким цен т -
ром – «до но ром», ча с то она
от тя ги ва ет на се бя ре сур сы,
за ра ба ты ва е мые вто ры ми, а
то и тре ть и ми го ро да ми, что
по рож да ет не до воль ст во,
кон флик ты и тре ния. Та ких
пар или да же тро ек го ро дов
до ста точ но мно го, на при -
мер: Че ля бинск – Ма гни то -
горск, Ека те рин бург – Ниж -
ний Та гил, Хан ты'Ман сийск
– Сур гут и Ниж не вар товск,
Бел го род – Ста рый Ос кол и
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лу че ния вы со ких при бы лей (кро ме тор гов ли энер го но си те -
ля ми) ста но вит ся тре тич ный, преж де все го, ин фор ма ци он -
ный сек тор эко но ми ки, ко то рый пред ла га ет бо лее вы со кую
оп ла ту тру да и на чи на ет по гло щать все боль шее ко ли че с т -
во тру до вых ре сур сов.

Уп рав лен че с кая прак ти ка по ка зы ва ет – на иболь ший
объ ем по лу ча е мых го ро да ми ин ве с ти ций свя зан с круп ней -
ши ми про мыш лен ны ми пред при яти я ми, де я тель ность ко то -
рых пред оп ре де ля ет и на пол ня е мость бюд же тов го ро дов, и
рост пла те же с по соб но с ти на се ле ния. Эта точ ка зре ния гос -
под ству ет и в об ще ствен ном мне нии. Так, 70,1% оп ро шен -
ных жи те лей Ека те рин бур га и 66,8% пред ста ви те лей экс -
перт но го со об ще ства го ро да по ла га ют, что имен но про -
мыш лен ность об ла да ет на иболь шей ин ве с ти ци он ной при -
вле ка тель но с тью. Сле дом за ин ве с ти ци я ми в ин ду с т рию
опе ре жа ю щи ми тем па ми по 17'20% в год, как в Вол го гра де
или Че ля бин ске, на чи на ет рас ти и сфе ра ус луг, но эко но -
ми че с кий про филь боль шин ства круп ней ших го ро дов ос та -
ет ся по'преж не му ин ду с т ри аль ным.

В ло ги ке по все днев ных ре ше ний ме ст ных ад ми ни с т -
ра ций стра те гия раз ви тия, тре бу ю щая пе ре рас пре де -
ле ния средств в поль зу ин но ва ци он но го и тре тич но го
сек то ров эко но ми ки, вы гля дит са мо у бий ствен ной.
Ник то не хо чет от ка зать ся от де нег, по сту па ю щих се год ня,
да же ес ли они ра бо та ют про тив бу ду ще го! Яр кий при мер
да ет Пе тер бург. Кон ку ри руя с Пер мью, го род при ло жил ог -
ром ные уси лия, что бы до бить ся раз ме ще ния за во да Toyota
на сво ей тер ри то рии. Се год ня он се бя уже по зи ци о ни ру ет
как рос сий ский Де т ройт и объ яв ля ет о раз ме ще нии за во да
Renault и Nissan. Се рь ез ный объ ем ин ве с ти ций (при мер но
по 770'950 млн. $), спо соб ный слег ка ожи вить эко но ми ку
Се вер ной Паль ми ры за счет за груз ки стро и тель но го ком -
плек са и со зда ния но вых ра бо чих мест, уже зав тра обер -
нет ся проб ле ма ми, свя зан ны ми с не об хо ди мо с тью «за во -
за» ра бот ни ков на это пред при ятие с их по сле ду ю щим
обес пе че ни ем жи ль ем, со ци аль ны ми ус лу га ми, а так же с
кон ку рен ци ей меж ду раз ны ми сфе ра ми де я тель но с ти за
раз ме ще ние сво их пло ща дей в од ном из клю че вых по стин -
ду с т ри аль ных цен т ров стра ны. О не из беж но с ти та ко го хо да
со бы тий сви де тель ст ву ет опыт всех круп ней ших ев ро пей -
ских го ро дов, ко то рые за вер ши ли вы вод ав то мо биль но го
про из вод ства со сво их тер ри то рий. Да и Мос к ва уве рен но
сле ду ет тем же кур сом, объ явив о вы во де АЗЛК со слиш ком
до ро гих го род ских зе мель.

По стин ду с т ри аль ные трен ды в эко но ми ке пред оп ре де -
ли ли и из ме не ние ха рак те ра свя зи меж ду рас се ле ни ем и
раз ме ще ни ем на ибо лее эф фек тив ных эко но ми че с ких
ви дов де я тель но с ти. Те перь не на се ле ние пе ре ме ща ет ся
в зо ны но во го ос во е ния вслед за про из вод ствен ны ми мощ -
но с тя ми, а но вые от рас ли эко но ми ки воз ни ка ют там, где
для это го есть не об хо ди мое ка че с т во на се ле ния. В этом же
на прав ле нии дви жут ся и ос нов ные ми г ра ци он ные по то ки.
Тру до вые ми г ран ты ори ен ти ру ют ся не столь ко на спрос со
сто ро ны про из вод ства, сколь ко на по треб но с ти вы со ко ква -
ли фи ци ро ван но го и вы со ко оп ла чи ва е мо го на се ле ния, нуж -
да ю ще го ся в ус лу гах. Ры нок тру да все боль ше «про фес си о -
на ли зи ру ет ся» и ста но вит ся все ме нее фор ма ли зо ван ным,
рас ши ряя спектр раз ных форм пер вич ной и вто рич ной, ле -
галь ной и те не вой за ня то с ти.

К это му сто ит до ба вить, что ин ду с т ри аль ная эко но ми ка
бы ла и ос та лась эко но ми кой «де ше во го че ло ве ка». Бед ные
го ро да во круг бо га тых пред при ятий – это хоть и пе чаль -
ный, но впол не ло гич ный фе но мен. Не слу чай но про мыш -
лен ное про из вод ство стре ми тель но пе ре ме ща ет ся в стра ны
тре ть е го ми ра, об ла да ю щие из быт ком ра бо чей си лы. Там,
где нет де ше вых тру до вых ре сур сов, кон ку рен ция за до хо -
ды от про из вод ства за ра нее про иг ра на. Ес ли мы рас счи ты -

ва ем на раз ви тие круп ней ших го ро дов за счет ин ду с т ри -
аль но го сек то ра, то в стра те гии нуж но за ра нее за кла ды -
вать не об хо ди мость при вле че ния ра бо чих рук и про счи ты -
вать, на сколь ко сто и мость ре ше ния проб лем, свя зан ных с
ми г ра ци ей, по вы ша ет «це ну» за во зи мых ра бот ни ков. Не
ока жет ся ли, что их труд эф фек ти вен лишь в крат ко в ре -
мен ной пер спек ти ве при ус ло вии жест кой экс плу а та ции?

Ус пех в по стин ду с т ри аль ном раз ви тии тре бу ет со в сем
иной мо де ли вза имо дей ствия ра бот ни ка и ра бо то да те ля и
боль ших вло же ний в че ло ве че с кий ка пи тал, срав ни мых по
объ ему с ин ве с ти ци я ми в ма те ри аль ное про из вод ство.
При чем это ка са ет ся не толь ко под го тов ки ка д ров и об ра -
зо ва ния на се ле ния, но и ус ло вий жиз ни лю дей. Сколь ко бы
ни ру га ли мас со вое по треб ле ние за его рас то чи тель ность и
мер кан ти лизм, имен но оно сфор ми ро ва ло но вый тип ра -
бот ни ка, став ше го глав ным субъ ек том ин фор ма ци он ной
ре во лю ции и эко но ми ки зна ний.

Не об хо ди мость вло же ния в че ло ве че с кий ка пи тал яв ля -
ет ся од ной из на ибо лее осоз нан ных и зна чи мых це лей
стра те ги че с ко го раз ви тия рос сий ских го ро дов4. От ча с ти –
это ком пен са тор ная ре ак ция на нор ма тив ный под ход к
рас пре де ле нию благ в со вет ское вре мя, от ча с ти – на по -
сле ду ю щий от каз от со ци а лиз ма в си с те ме со цо бе с пе че ния
в пер вое пост со вет ское де ся ти ле тие. Эко но ми че с кий спад
и де г ра да ция си с те мы со ци аль ных ус луг бы ли объ яв ле ны
глав ны ми ви нов ни ка ми де мо гра фи че с ко го кри зи са и «вы -
ми ра ния на ции». Со кра ща ю ще е ся на се ле ние пе ре ста ло
быть не ис то щи мым ре сур сом ре ше ния эко но ми че с ких и
по ли ти че с ких за дач, пре вра тив шись в один из важ ней ших
при о ри те тов по ли ти ки.

Ка за лось бы, на блю да ет ся со впа де ние ори ен ти ров го -
род ско го раз ви тия с по стин ду с т ри аль ны ми трен да ми, но
оно име ет ско рее внеш ний ха рак тер. Не ре шен ным в стра -
те ги че с ких пла нах ос та ет ся во прос «Кто бу дет ин ве с ти ро -
вать в че ло ве че с кий ка пи тал?». Об ще ство в це лом? Но то г -
да пла тить за вы рав ни ва ние со ци аль ных ус ло вий бу дут
имен но круп ней шие го ро да, как это и про ис хо дит се год ня.
При ве ду очень ти пич ное вы ска зы ва ние мэ ра Том ска, под
ко то рым, ду маю, мо гут под пи саться и ос таль ные мэ ры
круп ней ших го ро дов. «В ус ло ви ях вы стра и ва ния жест кой
вер ти ка ли вла с ти и кон цен т ра ции бюд жет ных средств
на вер ху, ко г да го ро ду ос та ет ся 11 ко пе ек с за ра бо тан но -
го руб ля, при хо дит ся ис кать до пол ни тель ные ре сур сы для
обес пе че ния жиз не де я тель но с ти тер ри то рии, а тем бо -
лее для раз ви тия. Си с те ма ме ст но го са мо у п рав ле ния в
Рос сии раз ви ва ет ся в очень слож ных ус ло ви ях. Про ис хо -
дит вы мы ва ние фи нан со вых ре сур сов из го ро дов и ре ги о -
нов. В на име нее вы год ном по ло же нии при этом ока зы ва -
ют ся имен но го ро да%до но ры, к ко то рым от но сит ся и
Томск»5.

Пред по ло жим, что ос нов ная на груз ка ля жет на ло каль -
ное со об ще ство – го род, но то г да воз ни ка ют во просы: «Кто
имен но мо жет счи тать ся «го ро жа ни ном», об ла да ю щим пра -
вом поль зо вать ся всем ком плек сом со ци аль ных благ? Рас -
про стра ня ют ся ли на «но вич ков» пре иму ще с т ва ме ст ных
жи те лей или же их на до ка ким'то об ра зом за слу жить?».

Ос та ет ся тре тий ва ри ант – лю ди са ми долж ны ин ве с ти -
ро вать в соб ствен ное бу ду щее и бу ду щее сво их де тей при
оп ре де лен ной под держ ке со сто ро ны об ще ства. Но этот
под ход тре бу ет со вер шен но иной оп ла ты тру да на се ле ния,
из ме не ния мо де ли за ня то с ти и струк ту ры ра бо чих мест. В
про тив ном слу чае ча ст ные ин ве с ти ции в че ло ве че с кий ка -
пи тал, до ступ ные да ле ко не каж до му, бу дут ве с ти к со ци -
аль но му рас сло е нию и од но вре мен но от то ку на ибо лее ква -
ли фи ци ро ван ных ка д ров ту да, где им мо гут быть обес пе че -
ны луч шие ус ло вия жиз ни и тру да. По сло вам 
О. А. Пер мя ко ва – гла вы че ля бин ской кон сал тин го вой кор -

Губ кин, Краснодар –
Новороссийск и Сочи,
Вологда – Череповец,
Самара – Тольятти и т.д. 
4. «Глав ная стра те ги че с кая
цель раз ви тия го ро да Ека те -
рин бур га за клю ча ет ся в
обес пе че нии до ста точ но вы -
со ко го и ус той чи во по вы ша -
ю ще го ся ка че с т ва жиз ни
ны неш них и бу ду щих по ко -
ле ний го ро жан» (Стра те ги -
че с кий план Ека те рин бур га,
2003 г., с. 13). «Глав ная
цель раз ра ба ты ва е мо го
Стра те ги че с ко го пла на –
обес пе че ние ус той чи во го
сба лан си ро ван но го раз ви -
тия го род ской со ци аль -
но'тер ри то ри аль ной об щно -
с ти, ро с та ка че с т ва и уров ня
жиз ни ро с тов чан на ос но ве
мо дер ни за ции хо зяй ствен -
ной и по се лен че с кой сре -
ды» (Стра те ги че с кий план
со ци аль но'эко но ми че с кого
развития города
Ростова'на'Дону, 2004 г., с.
21).
5. Томские новости, № 295,
2005 г.
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по рации «Стра тум», в круг за дач которой входит и про фес -
си о наль ная под го тов ка биз нес'ка д ров, от ток обу чен ных
спе ци а ли с тов в бо лее «про дви ну тые» цен т ры яв ля ет ся од -
ной из боль ных проб лем раз ви тия го ро да. Ду ма ет ся, что
это об щая проб ле ма.

Тре ть им ори ен ти ром по стин ду с т ри аль но го раз ви тия ста -
ло из ме не ние кон фи гу ра ции от но ше ний «центр-пе ри -
фе рия». Схе ма, ко г да про вин ция по став ля ет сто ли це ре -
сур сы раз но го ро да в об мен на сто лич ные ин но ва ции, по -
сте пен но ут ра чи ва ет свое экс клю зив ное объ яс ни тель ное
зна че ние. Во'пер вых, ин фор ма ти за ция рез ко под сте гну ла
ин но ва тив ность про вин ции, рас ши рив по ле кон так тов и
ос ла бив дик тат цен т ров. Во'вто рых, цен т ры ста ли «под -
карм ли вать» пе ри фе рию за счет ди на мич но с ти сво е го раз -
ви тия; из цен т ра (цен т ров), а не из соб ствен ных ис точ ни -
ков, на чи на ет она по лу чать до пол ни тель ные ре сур сы.

Речь, ко неч но, не идет о бюд жет ном пе ре рас пре де ле -
нии и пря мых до та ци ях. Круп ней шие го ро да уже дав но
ста ли ме с том ра бо ты для жи те лей при го ро дов и про вин -
ции. День ги, за ра ба ты ва е мые в цен т рах, в зна чи тель ной
сте пе ни тра тят ся на пе ри фе рии, про хо дя че рез ру ки ма ят -
ни ко вых ми г ран тов и се зон ных ра бот ни ков. Са ма жиз не -
спо соб ность си с те мы сель ско го и мел кого род ско го рас се -
ле ния уже дав но за ви сит не от пло до ро дия почв и про дук -
тив но с ти сель ско го или лес но го хо зяй ства или ме ст ной
про мыш лен но с ти, а от эко но ми че с ко го са мо чув ствия круп -
ных го ро дов, от раз вер нув ших ся про цес сов су бур ба ни за -
ции и пе ре се ле ния го ро жан с их го род ски ми при выч ка ми и
об ра зом жиз ни в сель скую ме ст ность.

Круп ные цен т ры, ис пы ты вая из бы точ ное дав ле ние ча ст -
но го ка пи та ла, ак тив но ин ве с ти ру ют в пе ри фе рию. Се год ня
мо с ков ские, пе тер бург ские, ека те рин бург ские, крас но дар -
ские, ма гни то гор ские и дру гие день ги ра бо та ют на всем
рос сий ском и пост со вет ском про стран стве. Мо с ков ские и
ре ги о наль ные се те вые струк ту ры ос ва и ва ют рос сий ский
ры нок на ря ду с ино с т ран ны ми ком па ни я ми, сти му ли руя
по ку па тель ский спрос и вне дряя но вые стан дар ты жиз ни.
Мо с ков ские стро и тель ные фир мы со сво и ми уз на ва е мы ми
про ек та ми и це на ми на жи лье пред став ле ны во всех ре ги -
о нах стра ны, спо соб ствуя ста нов ле нию и раз ви тию рын ка
не дви жи мо с ти. Еще бо лее ак тив ны выс шие учеб ные за ве -
де ния, ти ра жи ру ю щие свои фи ли а лы. Прак ти че с ки всем
круп ней шим го ро дам стра ны, а не толь ко Мос к ве и Пе тер -
бур гу, ста но вят ся тес ны ад ми ни с т ра тив ные гра ни цы. На ко -
нец, не сто ит за бы вать и о ко шель ках сто лич ных жи те лей
как ис точ ни ке фи нан си ро ва ния пе ри фе рии. Не за ви си мо
от ран га сто ли цы ее на се ле ние об ме ни ва ет свои день ги на
ус лу ги стро и тель ных ком па ний, ту риз ма, куль ту ры, тор гов -
ли и т.д., удов лет во ряя свою лю боз на тель ность и по треб -
ность в кон так тах с при ро дой.

Ус лож не ние от но ше ний «центр'пе ри фе рия», не сво ди -
мость их к про стой схе ме «сто ли ца – на сос, вы ка чи ва ю щий
со ки из про вин ции» пред по ла га ет и пе ре строй ку си с те мы
тер ри то ри аль но го уп рав ле ния. Ад ми ни с т ра тив ный де тер -
ми низм, свой ствен ный на шей стра не и пред по ла га ю щий
мо но цен т ри че с кий тип ор га ни за ции про стран ства, про ти -
во ре чит из ме нив шей ся эко но ми че с кой си ту а ции. От кры -
тость эко но ми ки, сни же ние ком му ни ка ци он ных ба рь е ров,
ос лаб ле ние ро ли ад ми ни с т ра тив ных гра ниц как гра ниц
эко но ми че с ких тре бу ют рав ноз нач но с ти го ри зон таль ных и
вер ти каль ных свя зей, не су бор ди на ции, а со гла со ва ния
ин те ре сов. На пер вый план вы хо дит не кон ку рен ция –
фе тиш со вре мен но го эта па рос сий ско го раз ви тия, а
ко ор ди на ция про ек тов, по сколь ку от сут ствие соб ствен -
ных воз мож но с тей ком пен си ру ет ся не толь ко внеш ни ми
ин ве с ти ци я ми или при вле чен ным спро сом, но и пе ре рас -
пре де ле ни ем ро лей, или вза имо об ме ном ус лу га ми.

Меж ду рос сий ски ми го ро да ми по сте пен но на чи на ют вы -
стра и вать ся свя зи, со зда ю щие воз мож ность ма не в ра в ме -
ня ю щих ся эко но ми че с ких ус ло ви ях и ос лаб ля ю щие их за -
ви си мость как от ло каль ных ре сур сов, так и от ад ми ни с т -
ра тив но го дик та та. Пи о не ра ми в ко ор ди на ции про ек тов
как все г да ока зы ва ют ся на ибо лее ущем лен ные сфе ры де я -
тель но с ти, вы нуж ден ные ис кать не три ви аль ные ре ше ния
для вы жи ва ния. Так, очень мно гие ав то ри тет ные уни вер си -
те ты ини ци и ро ва ли про цесс фор ми ро ва ния ре ги о наль ных
и ме ж ре ги о наль ных кон сор ци у мов. Дви же ние это идет не
толь ко в рам ках Бо лон ско го про цес са, пе ре са жи ва ю ще го
ев ро пей ские ин сти ту ты на рос сий скую поч ву без на пол не -
ния их аде к ват ным со дер жа ни ем, но и под вли я ни ем впол -
не праг ма тич но го же ла ния рас ши рить по ле ма не в ра для
при вле че ния но вых ре сур сов и но вых по тре би те лей соб -
ствен ной «про дук ции».

Од на ко этот про цесс име ет ско рее сти хий но'ин ту и тив -
ный ха рак тер, прак ти ка го род ско го раз ви тия ис хо дит из
пре зумп ции кон ку рен ции. До ста точ но рас про стра нен ная
точ ка зре ния сво дит ся к сле ду ю ще му: «В бу ду щем го ро дам
при дет ся всту пить в жест кую кон ку рен цию уже не с се -
лом, а друг с дру гом»6, «Го род ви дит ся эко но ми че с ким
субъ ек том, кон ку ри ру ю щим с дру ги ми субъ ек та ми за пра -
во раз ме щать у се бя на ибо лее эф фек тив ные и пе ре до вые
про из вод ства, кон цен т ри ро вать ка пи тал и идеи»7.

Дан ный под ход, не смо т ря на ин но ва ци он ную ри то ри ку,
пол но стью со от вет ству ет рос сий ской тра ди ции со би ра ния
всех воз мож но с тей «в ку лак» и мо би ли за ции ре сур сов. Га -
ран ти ей ус пе ха яв ля ет ся став ка на трех ки тов – мо но по -
лию, кон цен т ра цию и кон ку рен цию.

Дан ной схе ме нель зя от ка зать в эф фек тив но с ти, бо лее
то го, имен но та кой под ход был ре а ли зо ван пра ви тель ст вом
Мос к вы, обес пе чив «эко но ми че с кое чу до». Бла го да ря мо -
би ли за ции ре сур сов, ав то ри тар ным ме то дам уп рав ле ния,
мо но по льно му до сту пу бю ро кра тии к му ни ци паль ной соб -
ствен но с ти, а так же тес ным свя зям хо зяй ствен ных и вла ст -
ных элит кон ку рент ные пре иму ще с т ва сто ли цы как тер ри -
то рии бла го при ят ной для по стин ду с т ри аль ных ви дов де я -
тель но с ти бы ли кон вер ти ро ва ны в эко но ми че с кие вы го ды.
Од на ко при этом Мос к ва ре а ли зо ва ла се бя не как кре а тив -
ный, а как адап тив но'тран зит ный центр раз ви тия стра ны.
Вся бур ная эко но ми че с кая жизнь Мос к вы све лась к ре ше -
нию за да чи при спо соб ле ния не до ре фор ми ро ван ной рос -
сий ской эко но ми ки к тре бо ва ни ям ми ро во го рын ка8.

До ста точ но эф фек тив ная в кри зис ных ус ло ви ях, ав то -
ри тар но'мо но по льная схе ма уп рав лен че с ко го по ве де ния
бук су ет в но вой си ту а ци ей. Для обес пе че ния ро с та уже не -
до ста точ но при спо саб ли вать ся, не об хо ди мы иные под хо -
ды, учи ты ва ю щие ис чер пан ность по тен ци а ла раз ви тия за
счет кон цен т ра ции всех воз мож но с тей в од ном или не -
сколь ких цен т рах, а так же опас ность чрез мер ных со ци аль -
ных кон т ра с тов, вы зван ных не рав но мер но с тью тер ри то ри -
аль но го раз ви тия и жест кой кон ку рен ци ей. От дель но сто ит
ска зать о со кра ще нии чис лен но с ти на се ле ния и его по ста -
ре нии. Не бла го при ят ная де мо гра фи че с кая си ту а ция за -
став ля ет со мне вать ся в ре а ли с тич но с ти сце на рия «кон цен -
т ра ции» на се ле ния, осо бен но ад ми ни с т ра тив ны ми ме то да -
ми, где бы то ни бы ло, и уже са ма по се бе тре бу ет ино го
взгля да на стра те гию раз ви тия.

Развитие городов 
в условиях демографического спада

На про тя же нии по след не го сто ле тия раз ви тие рос сий -
ских го ро дов свя зы ва лось ис клю чи тель но с идей их ро с та.
Го род ское на се ле ние уве ли чи ва лось столь стре ми тель но,
что все рь ез об суж да лись ме ры по ог ра ни че нию раз ме ров
и люд но с ти го род ских аг ло ме ра ций. В ген пла ны го ро дов

6. Городской манифест.
Фонд «Институт экономики
города», М. 2005 г.
http://www.urbaneco-
nomics.ru/texts.php?folder_i
d=80&mat_id=270&page_id=
6615&from=search
7. Трут нев, Э.К., Яку бов,
М.О. Пла ни ро ва ние го род -
ско го раз ви тия: не об хо ди -
мое и до ста точ ное.// Го род -
ской аль ма нах, Фонд «Ин -
сти тут эко но ми ки го ро да»,
М. 2005, стр.77'91.
8. Вар дом ский, Л.Б. Мос к ва
и про вин ция: проб ле ма сто -
лич ных пре иму ществ в кон -
тек с те гло ба ли за ции. //
Меж ду на род ный ди а лог,
2001 г., № 1, стр. 157'173;
Вар дом ский, Л.Б. Мос к ва и
про вин ция: проб ле мы сто -
лич ной рен ты в рос сий ской
ры ноч ной транс фор ма ции. /
Мос к ва на фо не Рос сии и
ми ра: проб ле мы и про ти во -
ре чия от но ше ний сто ли цы в
кон тек с те ры ноч ной транс -
фор ма ции. М. ЭПИКОН, 
1999 г., стр. 53'69.
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за кла ды ва лась не об хо ди мость ос во е ния все но вых тер ри -
то рий для раз ви тия про из вод ства и жи лищ но го стро и тель -
ст ва, со ци аль ной, ин же нер ной и транс порт ной ин фра -
струк ту ры, ком му ни ка ций, при зван ных обес пе чить жиз не -
де я тель ность рас ту ще го го род ско го ор га низ ма, по гло ща ю -
ще го все но вые ра бо чие ру ки.

Од на ко уже пе ре пись 1989 го да об на ру жи ла, что ин тен -
сив ный рост круп ней ших го ро дов, вклю чая сто ли цы, за мед -
лил ся. На ча ло 90'х го дов было от ме че но со кра ще ни ем го -
род ско го на се ле ния и да же ча с тич ной воз врат ной ми г ра ци -
ей в сель скую ме ст ность, что объ яс ня лось стрес со вой со ци -
аль но'по ли ти че с кой си ту а ци ей. Без ус лов но, вли я ние это го
фак то ра бы ло зна чи тель ным, но пе ри од адап та ции за вер -
шил ся, а де мо гра фи че с кое не бла го по лу чие ос та лось.

Пе ре пись 2002 го да под твер ди ла – со кра ще ние чис лен -
но с ти на се ле ния боль шин ства круп ней ших рос сий ских го -
ро дов яв ля ет ся ус той чи вой тен ден ци ей, стар то вав шей в
кон це 80'х го дов9. Для 22 го ро дов с на се ле ни ем от по лу -
мил ли она до мил ли она че ло век ба ланс ока зал ся от ри ца -
тель ным, а еще 6 све ли его с ну ле вым ре зуль та том10.

Не смо т ря на то, что ос нов ной ми г ра ци он ной тренд мож -
но оп ре де лить как стя ги ва ние на се ле ния в цен т раль ные и
юж ные рай о ны стра ны11, в не бла го при ят ной си ту а ции ока -
за лись не толь ко го ро да Даль не го Во с то ка, Си би ри и Ура ла,
но и ев ро пей ской ча с ти Рос сии! Рас по ло жив го ро да не по
люд но с ти, а по их по зи ции на оси «за пад'во с ток», мы от -
чет ли во уви дим этот тренд (рис. 1).

Без ус лов но, на блю да е мая ди на ми ка «ро с та» и «спа да»
чис лен но с ти на се ле ния го ро дов име ет свои ре ги о наль ные
ва ри а ции. Ес ли ос та вить за скоб ка ми ис клю чи тель ность
по ло же ния Мос к вы и Пе тер бур га, кон цен т ри ру ю щих ши ро -
кий спектр воз мож но с тей и ка на лов до сту па к фи нан со вым
и ад ми ни с т ра тив ным ре сур сам, то мож но на звать три фак -
то ра, сдер жи ва ю щих не га тив ные де мо гра фи че с кие тен ден -
ции.

Во'пер вых, ад ми ни с т ра тив ный ста тус – по вы ше ние
зна чи мо с ти ре с пуб ли кан ских цен т ров и на зна че ние сто лиц
се ми фе де раль ных ок ру гов. На ра щи ва ние вла ст ных функ -
ций спо соб ство ва ло при то ку фи нан сов, со зда нию но вых
вы со ко оп ла чи ва е мых ра бо чих мест в сфе ре уп рав ле ния и
су ще с т вен ным пе ре ме нам в го род ской эко но ми ке, пе ре -
ори ен ти ро вав шей ся на сфе ру ус луг, кон так ты биз не са и
вла с ти, вла с ти и на се ле ния.

Во'вто рых, на ли чие кон ку рен то с по соб но го про из вод -
ства, обес пе чи ва ю ще го рост до хо дов на се ле ния и пла те -
же с по соб ный спрос. Со пут ству ю щее раз ви тие сфе ры ус луг
и рын ка жи лья рас ши ри ло воз мож но с ти вну т рен них го род -
ских рын ков тру да, при вле ка тель ных для ми г ран тов и по -
гло ща ю щих соб ствен ные из бы точ ные тру до вые ре сур сы.

В'тре ть их, бли зость к но вым гра ни цам и по ло же ние
на пу ти ос нов ных ми г ра ци он ных пе ре ме ще ний – с во с -
то ка на за пад и с се ве ра на юг. По сколь ку ми г ра ция ча с то
име ет двух сту пен ча тый ха рак тер: вна ча ле лю ди пе ре ез жа -
ют ли бо по бли же к род но му до му, ли бо ту да, где они мо гут
ус т ро ить ся и най ти до ступ ное жи лье, а за тем в бо лее про -
цве та ю щие го ро да или рай о ны стра ны – то на блю да е мую
ди на ми ку нель зя счи тать дол го вре мен ным или ста биль ным
трен дом. Ос нов ные мар ш ру ты ми г ра ции обес пе чи ли рост
та ких го ро дов, как Крас но дар, Ро с тов, Орен бург, Уль я новск,
Вол го град.

Со кра ще ние чис лен но с ти на се ле ния силь но за тро ну ло
го ро да с мо ло дой воз ра ст ной струк ту рой жи те лей, ко то рые
де мон стри ро ва ли ус той чи вые тен ден ции ро с та вплоть до
на ча ла 1990'х го дов, в том чис ле бла го да ря ес те с т вен но му
при ро с ту. В пост со вет ские го ды под вли я ни ем со ци аль -
но'де мо гра фи че с ких и эко но ми че с ких фак то ров, клю че -
вым из ко то рых стал от ток мо ло де жи, си ту а ция из ме ни лась
– го ро да во с точ ной ча с ти стра ны на ча ли бы с т ро «ста реть»
(табл. 1). Это, ко неч но, ме та фо ра, ко то рая оз на ча ет со кра -
ще ние чис лен но с ти мо ло дых по ко ле ний и из ме не ние кон -
фи гу ра ции де мо гра фи че с кой пи ра ми ды го ро да в поль зу
боль шей пред став лен но с ти стар ших воз ра ст ных групп.

Из ме не ние воз ра ст ных про пор ций от раз илось од но вре -
мен но на по ка за те лях смерт но с ти и рож да е мо с ти. Пер вые
– вы рос ли, а вто рые – упа ли, что ока за лось на ибо лее за -
мет но, так как из ме ни лась и мо дель брач но'се мей но го по -
ве де ния мо ло дых лю дей, сни зил ся воз раст вступ ле ния в
брак и рож де ния де тей, по вы си лась при о ри тет ность по лу -
че ния об ра зо ва ния и ка рь ер но го ро с та, рас ши ри лись воз -
мож но с ти са мо ре а ли за ции для жен щин.

Пла те же с по соб ность по жи ло го на се ле ния так же па да ет,
а сто и мость ус луг, энер го но си те лей и все го ос таль но го –
рас тет. Не об хо ди мость по кры вать эту раз ни цу ло жит ся на
все бо лее тон кий слой эко но ми че с ки ак тив но го на се ле ния,
умень ша ю ще го ся не толь ко в ре зуль та те де мо гра фи че с ких
про цес сов, но и со кра ще ния за ня то с ти. В сред нем по всем

Рис. 1 Ос нов ные трен ды из -
ме не ния чис лен но с ти на се -
ле ния круп ней ших го ро дов
меж ду пе ре пи ся ми 1979,
1989 и 2002 го дов*

Го ро да рас по ло же ны в на -
прав ле нии с за па да на во с -
ток, за ис клю че ни ем сто ли -
цы го су дар ства, воз глав ля ю -
щей спи сок:
1 – Москва
2 – Санкт'Петербург
3 – Тула
4 – Ярославль
5 – Рязань
6 – Воронеж
7 – Липецк
8 – Ростов'на'Дону
9 – Краснодар
10 – Нижний Новгород
11 – Волгоград
12 – Пенза
13 – Астрахань
14 – Саратов
15 – Ульяновск
16 – Казань
17 – Тольятти
18 – Самара
19 – Ижевск
20 – Набережные Челны
21 – Оренбург
22 – Уфа
23 – Пермь
24 – Екатеринбург
25 – Челябинск
26 – Тюмень
27 – Омск
28 – Новосибирск
29 – Барнаул
30 – Томск
31 – Кемерово
32 – Новокузнецк
33 – Красноярск
34 – Иркутск
35 – Хабаровск
36 – Владивосток

Таблица 1

Естественная убыль и постарение населения
крупнейших городов

Название k естественного Доля
города прироста пенсионеров 

1989 2002 выросла на (%)

Москва '2,3 '4,7 20,8
Санкт Петербург '1,4 '8 13,2
Новосибирск 1,8 '4,8 23,2
Нижний Новгород '0,7 '9,1 12,0
Екатеринбург 1,7 '4,3 24,4
Самара '0,1 '7,1 14,96
Омск 4,9 '4,2 26,5
Пермь 2,9 '5 9,3
Красноярск '0,9 '2,8 25,6
Краснодар 1,8 '3,9 29,6
Барнаул 2,9 '3,5 30,4
Владивосток 4,6 '4,2 34,78
Иркутск 4,5 '3,6 32,1
Хабаровск 4 '5,6 37,9

ро
ст

/у
бы

ль
на

се
ле

ни
я,

 %

города с населением свыше 500 тыс. чел.

Тренд 1980#х годов

Тренд 1990#2000#x
годов



13
аг

ло
м

ер
ац

ия
 /

 a
gg

lo
m

er
at

io
n

пр
ое

кт
 б

ай
ка

л
pr

oj
ec

t 
ba

ik
al

9

круп ней шим го ро дам чис лен ность за ня то го на се ле ния со -
кра ти лась на чет верть, а в Во ро не же, Ро с то ве, Са ра то ве,
Уфе, Ом ске, Но во си бир ске, Бар на у ле, Ир кут ске и Вла ди во с -
то ке – бо лее чем на треть! Ка за лось бы, не хват ку ра бо чих
рук мож но ком пен си ро вать, при вле кая ми г ран тов. Но вну т -
рен ние ре сур сы Рос сии уже ис чер па ны, а про тив при то ка
внеш них ми г ран тов ка те го ри че с ки воз ра жа ет на се ле ние, с
тру дом адап ти ру ю ще е ся к вы ход цам из ре с пуб лик быв ше го
СССР. Что уж го во рить о ми г ра ции из Ки тая, ко то рая рас -
сма т ри ва ет ся как аг рес сия, вы зы ва ю щая страх и со про тив -
ле ние.

Дру гое след ствие со кра ще ния чис лен но с ти на се ле ния
горо дов мож но ус лов но на звать «не га тив ной се лек ци ей»,
по сколь ку из го ро дов уез жа ют мо ло дые, мо биль ные и ак -
тив ные, а ос та ют ся бо лее пас сив ные и ме нее адап ти ро ван -
ные к ме ня ю щей ся си ту а ции. Про цесс этот, не за мет ный на
пер вый взгляд, мед лен но ве дет к фор ми ро ва нию уг не та ю -
щей ат мо сфе ры в го ро де, рас про стра не нию ощу ще ния не -
до воль ст ва жиз нью и со ци аль но го пес си миз ма, да же ес ли
де ла об сто ят не са мым худ шим об ра зом.

Ча с тич но эта тен ден ция сдер жи ва ет ся бур ным раз ви ти -
ем си с те мы выс ше го об ра зо ва ния, ко то рое в по след нее де -
ся ти ле тие ста ло сво е о б раз ным убе жи щем от дав ле ния
рын ка тру да и при зы ва в ар мию, осо бен но в го ро дах Цен т -
раль ной Рос сии. Со глас но оп ро сам ФОМ (2001, 2002, 2005
го дов), выс шее об ра зо ва ние рас сма т ри ва ет ся как ре зерв
бу ду ще го бла го по лу чия, по зво ляя «от тя нуть» ре ше ние
проб ле мы тру до у с т рой ства и обес пе чи вая луч шие стар то -
вые по зи ции на рын ке тру да. Так, 74'77% ре с пон ден тов
по ла га ли, что «се год ня важ но» иметь выс шее об ра зо ва ние,
и толь ко 24% ду ма ли, что «для мо ло де жи се год ня важ нее
как мож но рань ше на чать ра бо тать и за ра ба ты вать день -
ги», 67% – бы ли го то вы пой ти «на се рь ез ные ма те ри аль -
ные за тра ты» ра ди об ра зо ва ния сво их де тей и вну ков. При
этом «рен та бель ность» выс ше го об ра зо ва ния, а не по треб -
ность в ин тел лек ту аль ном или куль тур ном раз ви тии лич но -
с ти, вы сту па ла в ка че с т ве глав но го мо ти ва его по лу че ния,
боль шин ство ви де ли в нем важ ней ший ре сурс по вы ше ния
вер ти каль ной мо биль но с ти и кон ку рен то с по соб но с ти на
рын ке тру да.

Без ус лов но, стрем ле ние к выс ше му об ра зо ва нию, рост
его до ступ но с ти и по вы ше ние «ка че с т ва» на се ле ния яв ля -
ют ся по зи тив ны ми сдви га ми, но они тре бу ют и от ве та на
за кон ный во прос: что бу дет с бы с т ро рас ту щей си с те мой
об ра зо ва ния (и не толь ко) пос ле 2008 го да, ко г да чис лен -
ность мо ло дых по ко ле ний рож де ния на ча ла 90'х го дов
нач нет со кра щать ся? Ее со дер жа ние бу дет ста но вить ся все
бо лее до ро гим и все ме нее це ле со о б раз ным в си лу ма ло -
чис лен но с ти от ря да сту ден тов, низ кой кон ку рен то с по соб -
но с ти по доб но го об ра зо ва ния при со по ста ви мых за тра тах
на его по лу че ние «до ма» или в уни вер си те те – с тра ди ци я -
ми и ре пу та ци ей, но рас по ло жен ном в дру гом го ро де.

Нель зя ска зать, что бы на зван ные де мо гра фи че с кие
проб ле мы и по рож да е мые ими след ствия бы ли боль шой
но во с тью. Они хо ро шо из ве ст ны и ши ро ко об суж да ют ся,
бо лее то го, они вы зы ва ют ос т рую оза бо чен ность вла с тей
са мо го раз но го уров ня – от му ни ци паль ных до фе де раль -
ных. Од на ко ди с кус сии, раз вер нув ши е ся в ку лу а рах вла -
с ти и, как след ствие это го, – в СМИ, фо ку си ру ют ся
глав ным об ра зом на том, как раз вер нуть не бла го при -
ят ные де мо гра фи че с кие про цес сы в преж нее рус ло. Ло -
ги ка всех про грамм раз ви тия го ро дов и их ге не раль ные
пла ны, ос но ва ко то рых бы ла за ло же на в пред ше с т ву ю щую
эпо ху, ос та ет ся по'преж не му в рам ках па ра диг мы ро с та,
пред по ла га ю щей, что вос ста нав ли ва ю ща я ся эко но ми че с -
кая ак тив ность круп ней ших го ро дов нач нет вновь при вле -
кать на се ле ние!

На при мер, в стра те ги че с ком пла не раз ви тия Ека те рин -
бур га чи та ем: «Ос нов ным стра те ги че с ким ре сур сом раз ви -
тия Ека те рин бур га был и ос та ет ся че ло ве че с кий по тен -
ци ал, а рост чис лен но с ти на се ле ния – од но из ос нов ных
ус ло вий раз ви тия го ро да»12. В Ро с то ве'на'До ну: «Пред ва -
ри тель ный ана лиз де мо гра фи че с ких по ка за те лей ес те с т -
вен но го дви же ния на се ле ния при су ще с т ву ю щей ста би ли -
за ции ми г ра ци он ной ак тив но с ти, с уче том на ме тив ших -
ся тен ден ций и тем пов раз ви тия де мо гра фи че с кой си ту -
а ции в го ро де, по зво ля ет про гно зи ро вать чис лен ность
на се ле ния в г. Ро с то ве%на%До ну к 2010 го ду в двух ва ри ан -
тах: ми ни маль ном и мак си маль ном. По ми ни маль но му ва ри -
ан ту чис лен ность на се ле ния про гно зи ру ет ся на уров не
1070 ты сяч че ло век, по мак си маль но му – 1300 ты сяч че ло -
век»13. Дру ги ми сло ва ми, не бла го при ят ный сце на рий пред -
по ла га ет со хра не ние по ка за те лей 2002 го да, а бла го при ят -
ный – зна чи тель ный рост, ко то рый мо жет быть до сти гнут
толь ко пу тем ад ми ни с т ра тив ных пре об ра зо ва ний, на при мер
вклю че ния в го род скую чер ту не сколь ких близ ко рас по ло -
жен ных на се лен ных пунк тов – го ро дов Ба тай ска, Ак сая и
дру гих.

Дан ный под ход к раз ра бот ке про гноз ных сце на ри ев раз -
ви тия го ро дов не зна ет ис клю че ний, спи сок ци ти ру е мых до -
ку мен тов мож но бы ло бы и про длить, пе ре чис лив все име ю -
щи е ся го род ские стра те гии. Од на ко он пол но стью про ти во ре -
чит де мо гра фи че с ким про гно зам, да ва е мым луч ши ми рос сий -
ски ми экс пер та ми, со глас но ко то рым да же при са мой бла го -
при ят ной си ту а ции на се ле ние стра ны бу дет со кра щать ся. 

Сред ний про гноз ный ва ри ант чис лен но с ти на се ле ния
Рос сии, рас счи тан ный Гос ком ста том до 2016 го да, со став ля -
ет 134 млн. че ло век, а до 2050 го да – 101,2 млн. че ло век.
Ми нэ ко но м раз ви тия стра ны в свои пла ны за кла ды ва ет тен -
ден цию со хра не ние не га тив ной ди на ми ки чис лен но с ти на -
се ле ния, про гно зи руя еже год ное со кра ще ние на 600 ты сяч
че ло век. На чи ная с 2007 го да, Рос сия всту па ет в пе ри од со -
кра ще ния чис лен но с ти за ня тых, ко то рое в 2007'2008 гг.со -
ста вит 300 ты сяч че ло век. Об этом го во рит ся в уточ нен ном
про гно зе со ци аль но'эко но ми че с ко го раз ви тия РФ на 2006
год и ос нов ных па ра ме т рах про гно за до 2008 го да, опуб ли -
ко ван ных на офи ци аль ном сай те Ми нэ ко но м раз ви тия. При
бла го при ят ных ми г ра ци он ных тен ден ци ях при ток ми г ран -
тов из вне смо жет лишь на 20% ком пен си ро вать со кра ще -
ние чис лен но с ти на се ле ния из'за ес те с т вен ной убы ли.

Рис. 2
Образование как временное
«убежище» от проблем

9. Со кра ще ние аб со лют ной
чис лен но с ти на се ле ния го -
ро дов не мо жет трак то вать -
ся как «де'ур ба ни за ция».
Про цесс ур ба ни за ции – кон -
цен т ра ции на се ле ния в го -
ро дах – про дол жа ет ся, хо тя
и не име ет преж них мас шта -
бов. Со хра ня ет ся и про пор -
ция меж ду го род ским и
сель ским на се ле ни ем стра -
ны – 70% к 30%, ус та но вив -
шаяся бо лее 20 лет на зад.
Со кра ще ние люд но с ти глав -
ных го ро дов стра ны яв ля ет -
ся след стви ем об щей де мо -
гра фи че с кой си ту а ции, т.е.
убы ли на се ле ния и его воз -
рос шей мо биль но с ти.
10. Де таль ный ана лиз эво -
лю ции про цес сов ур ба ни за -
ции и их ре ги о наль ной диф -
фе рен ци а ции дан в ра бо тах
А.И. Трей ви ша (Трей виш,
2003 г., 2005 г.), в дан ном
кон тек с те нас ин те ре су ет
со от но ше ние об щих
тенденций изменения
людности городов и
политики городского
развития.
11. Зай ончков ская Ж. и
Мкртчян Н. Ми г ра ция. На се -
ле ние Рос сии 2003'2004 гг.,
М., На ука, 2006 г.,
С.306'349.
12. Стра те ги че с кий план
Ека те рин бур га, Ека те рин -
бург, 2003 г., С. 22.
13. Стра те ги че с кий план со -
ци аль но'эко но ми че с ко го
раз ви тия го ро да Ро с то -
ва'на'До ну. Ин фо сер вис, 
2004 г., С. 38.

города с населением свыше 500 тыс. чел.

Тренд соотношения ср. зарплаты
и прожиточного минимума

Тренд с населением свыше 500 тыс. человек
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Убыль на се ле ния дик ту ет не об хо ди мость бо лее ра ци о -
наль но го от но ше ния к уже су ще с т ву ю щей ин фра струк ту ре и
со здан ным ин сти ту там в сфе ре здра во о х ра не ния, на уки,
куль ту ры, об ра зо ва ния, транс пор та и т.д. Стрем ле ние иметь
все воз мож но с ти в каж дом кон крет ном ме с те при не яс ных
пер спек ти вах их со хра не ния ста но вит ся чрез мер но рас то чи -
тель ным. По это му су ще с т ву ю щая се год ня па ра диг ма «ро -
с та» го ро дов долж на быть до пол не на па ра диг мой раз -
ви тия в ус ло ви ях де мо гра фи че с ко го «спа да». Это тре бу ет
прин ци пи аль но иных под хо дов.

Та ким об ра зом, вре мен ное, а не толь ко по сто ян ное на -
се ле ние, долж но рас сма т ри вать ся как ре сурс раз ви тия,
а при вле чен ный спрос – как его «вто рой мо тор». От сю да
сле ду ет, что не об хо ди мо про ве с ти пе ре оцен ку при вле ка тель -
но с ти го ро да с точ ки зре ния тер ри то ри аль но го мар ке тин га.
Клю че вых на прав ле ний здесь два – вы ра бот ка ими дже вой
по ли ти ки и под держ ка мо биль но с ти на се ле ния.

Имидж го ро да – это про дукт субъ ек тив ный. Во прос в
том, кто яв ля ет ся субъ ек том фор ми ро ва ния ими джа. Ес ли
это че ло век вос при ни ма ю щий или на блю да ю щий, то речь
идет о лич ном впе чат ле нии, чув стве ме с та, его от ра же нии в
ми ро ощу ще нии кон крет ной лич но с ти. Ес ли же субъ ек том яв -
ля ет ся «кли ент» – ин ве с тор, ту рист, сту дент, ра бо чий, то си -
ту а ция ра ди каль но ме ня ет ся. В этом слу чае речь идет об оп -
ре де лен ных ка те го ри ях по тре би те лей, предъ яв ля ю щих спрос
на раз ные свой ства жиз нен ной сре ды го ро да, ча с то не име -
ю щие ни че го об ще го с впе чат ле ни я ми. Фак ти че с ки, го род
дол жен взгля нуть на се бя со сто ро ны, уви деть се бя гла за ми
ком па ний, фирм, сту ден тов и всех ос таль ных, что бы смыс ло -
вое на пол не ние ими джа го ро да от ве ча ло их за про сам, то г да
ими дже вая по ли ти ка смо жет об лег чить ре ше ние сле ду ю щих
за дач:

1. при вле че ние мел ких и круп ных ин ве с ти ций че рез
улуч ше ние ре пу та ции и ти ра жи ро ва ние по зи тив ных при -
ме ров,

2. обоз на че ние ре ги о наль ных пер спек тив, свя зан ных с
круп ны ми про ек та ми,

3. ком пен са ция мо раль но го ущер ба и со ци аль но'пси хо -
ло ги че с ких ком плек сов жи те лей го ро да,

4. спло че ние на се ле ния го ро да во круг идеи его раз ви -
тия, под дер жа ние до ве рия к ме ст ной вла с ти и ук реп ле ние
ре ги о наль но го па т ри о тиз ма.

Од на ко ими дже вых уси лий не до ста точ но для по вы ше -
ния при вле ка тель но с ти го ро да. Нуж ны сти му лы и ус ло вия
для ро с та мо биль но с ти на се ле ния. Со глас но оцен кам
Цен т ра ми г ра ци он ных ис сле до ва ний, при мер но 10% до мо -
хо зяйств стра ны се год ня име ют тру до во го ми г ран та, а в не -
ко то рых го ро дах эта до ля под ни ма ет ся до 25%14, что, без -
ус лов но, сви де тель ст ву ет о сти хий ном ро с те мо биль но с ти,
по зво ля ю щей лю дям ре шить мно гие из сво их жиз нен ных
проб лем. Од на ко про цес сы эти не встре ча ют со от вет ству ю -
щей под держ ки. Край не сла бо раз ви та си с те ма льгот ных
та ри фов для ча с то пе ре ме ща ю щих ся лю дей, по чти нет со -
пут ству ю ще го сер ви са, сла бо диф фе рен ци ро ва на си с те ма
транс порт ных со об ще ний, рас сто я ния по'преж не му пре -
вра ща ют ся в ис пы та ния, а тер ри то ри аль ная бли зость ос та -
ет ся глав ным ус ло ви ем свя зан но с ти тер ри то рий. Не в этом
ли на прав ле нии сто ит кон цен т ри ро вать стра те ги че с кие
уси лия?

«Уз ло вые» функ ции го ро да и проб ле ма со хра не ния
со ци аль ной ста биль но с ти 

Уз ло вые функ ции – это функ ции со би ра ния, уп рав ле ния
и пе ре рас пре де ле ния транс порт ных, фи нан со вых, то вар -
ных, ми г ра ци он ных, ин фор ма ци он ных и дру гих по то ков.
Пе ре се че ние всех этих по то ков и де ла ет круп ные го ро да
ге те ро ген ны ми, при но ся им как мно го чис лен ные вы го ды от

уве ли чи ва ю щих ся воз мож но с тей, так и про во ци руя кон -
флик ты из'за столк но ве ния ин те ре сов, вклю чая и кон -
фликт меж ду тра ди ци он ным и ин но ва ци он ным, ко то рый
се год ня при нял фор му про ти во дей ствия ло каль но го гло -
баль но му.

Оп ре де ляя стра те гию раз ви тия го ро да как «уз ла», мы
стал ки ва ем ся с мно го мер но с тью про стран ства, опи сы ва е -
мо го с по мо щью мно же с т ва гео гра фи че с ких, со ци аль ных,
по ли ти че с ких и эко но ми че с ких па ра ме т ров. При хо дит ся
при зна вать, что го род впи сан сра зу в не сколь ко тер ри -
то ри аль ных си с тем, и в каж дом слу чае стра те ги че с -
кие це ли раз ви тия раз ли ча ют ся, тре буя раз ных по ли -
ти че с ких ин стру мен тов и кон крет ных мер. При выч ное
для нас пред став ле ние о го ро де как о цен т ре тер ри то рии,
вен ча ю щем со бой ло каль ную си с те му рас се ле ния, ока зы -
ва ет ся лишь ча с тным слу ча ем во всем мно го об ра зии «цен -
т раль но с тей», пред ла га е мых уз ло вым по ло же ни ем, а по то -
му лишь ча с тич но оп ре де ля ет «бу ду щее» го ро да.

Проб ле ма со сто ит в том, что при до ми ни ру ю щей ро ли
уз ло вых функ ций го ро да и со хра не нии ори ен та ции на кон -
цен т ра цию и кон ку рен цию про ис хо дит стя ги ва ние всех по -
то ков в на ибо лее силь ные фо ку сы эко но ми че с ко го про -
стран ства. Ос но ван ная на этих прин ци пах по ли ти ка тер ри -
то ри аль но го уп рав ле ния на по ми на ет ка с тинг, фор ми ро ва -
ние клу ба из бран ных, за член ство в ко то ром все ми сред -
ства ми бо рют ся ме ст ные эли ты. След стви ем ис кус ствен но -
го от бо ра на ибо лее «жиз не с по соб ных» яв ля ет ся со кра ще -
ние по лю сов ро с та, спо соб ных ор га ни зо вать про стран ство
во круг се бя и обес пе чить ме ж ре ги о наль ную ин те г ра цию.
Воз ни ка ют «ар хи пе ла ги» бо гат ства на фо не де г ра ди ру ю -
щей и люм пе ни зи ро ван ной пе ри фе рии15. По боч ным эф -
фек том та кой по ли ти ки яв ля ет ся мед лен ный вну т рен ний
рас пад не ко г да еди но го про стран ства стра ны, при зна ки ко -
то ро го мы на блю да ем уже и се год ня16.

Описанный процесс не является неизбежностью, его
впол не мож но на пра вить в иное рус ло, смяг чая тер ри то ри -
аль ные ди с про пор ции, ес ли для стра те гии раз ви тия го ро -
дов при о ри тет ной бу дет при зна на три а да мо биль ность –
ко ор ди на ция – спе ци а ли за ция.

Мо биль ность пред по ла га ет, что свя зан ность ста но вит -
ся важ нее гео гра фи че с кой бли зо с ти или ад ми ни с т ра тив но -
го под чи не ния, а до ступ ность пре вра ща ет ся в клю че вой
па ра метр раз ви тия. Дви же ние по со ци аль ной ле ст ни це до -
пол ня ет ся воз мож но с тью ре аль ной сме ны ме с та жи тель ст -
ва и по лу че ния не об хо ди мых со ци аль ных ус луг не за ви си -
мо от про пи с ки. Мо биль ность и до ступ ность ес те с т вен ным
об ра зом сни жа ют уро вень цен т ра ли за ции и спо соб ствуют
вы рав ни ва нию уров ня жиз ни на се ле ния. Ко ор ди на ция не -
воз мож на без ин фор ма ци он ной от кры то с ти и по ис ка ба -
лан са ин те ре сов, кон ку рен ция и кон ку рент ные пре иму ще с -
т ва здесь важ ны не «во вред со се ду», а «на бла го об ще -
ства». На ко нец, спе ци а ли за ция оз на ча ет не столь ко на ра -
щи ва ние кон ку рент ных пре иму ществ, сколь ко комплeмен -
тар ность, до сти же ние каж дым го ро дом вы со ко го уров ня
раз ви тия в ка кой'ли бо из при о ри тет ных об ла с тей, важ ных
для об ще ства в це лом.

Пред ла га е мый под ход по зво ля ет смяг чать вну т рен ние
на пря же ния и сгла дить внеш ние про ти во ре чия, ха рак тер -
ные для го ро да, ори ен ти ро ван но го на раз ви тие уз ло вых
функ ций. Это важ но, по сколь ку ре ше ние мно гих го род ских
проб лем свя за но не про сто с до пол ни тель ным фи нан си ро -
ва ни ем или тех ни че с кой под держ кой (ком пью те ри за ции,
раз ви тия ин фра струк ту ры…), а с пре одо ле ни ем со про тив -
ле ния об ще ства пе ре ме нам, с не об хо ди мо с тью ко то рых
оно да ле ко не все г да со глас но в си лу их «пер пен ди ку ляр -
но с ти» жиз нен но му опы ту и сло жив шим ся сте рео тип ным
пред став ле ни ям.

14. Зай ончков ская Ж. и
Мкртчян Н. Цит. соч.
15. Petrella R. A Global Agora
versus Gated City'Regions.//
New Perspectives Quarterly,
Winter, 1995, P. 20'22.
16. Трей виш А.И. Центр,
рай он и стра на: инер ция и
но ва ции в раз ви тии рос сий -
ско го круп но го род ско го ар -
хи пе ла га. / Круп ные го ро да
и вы зо вы гло ба ли за ции.
Смо ленск, Ой ку ме на, 2003 г.,
С. 54'72.
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Ес ли взгля нуть на рос сий ские го ро да че рез приз му за -
пад ных те о рий, то со впа де ние мно гих тен ден ций и ри с ков
столь оче вид но, что не тре бу ет осо бых до ка за тельств. Ко -
неч но, круп ней шие ре ги о наль ные цен т ры Рос сии уча с т ву -
ют в пе ре рас пре де ле нии ми ро во го бо гат ства лишь ко с вен -
но, по лу чая ди ви ден ды от по сред ни че с кой де я тель но с ти в
сфе ре экс пор та при род ных ре сур сов. Но это не зна чит, что
у них по оп ре де ле нию от сут ству ют проб ле мы, свой ствен -
ные global city. Наш вну т рен ний ры нок до ста точ но ве -
лик, не го во ря уже о мас шта бах тер ри то рии, для то го
что бы вну т рен ние, а не внеш ние им пуль сы иг ра ли
клю че вую роль в про ис хо дя щих про цес сах. На хо дясь в
об щем по то ке эко но ми че с ких и со ци аль но'куль тур ных из -
ме не ний, круп ней шие го ро да по сте пен но пре вра ща ют ся в
парт не ров, а не под чи нен ных глав но го цен т ра стра ны – ее
сто ли цы, в раз ной сте пе ни уча с т вуя в эко но ми че с ких, ин -
фор ма ци он ных и куль тур ных об ме нах. Они во вле ка ют ся в
ме ж ре ги о наль ные и меж ду на род ные вза имо от но ше ния,
ста но вясь в ко неч ном ито ге са мо с то я тель ны ми уча ст ни ка -
ми гло баль ных рын ков.

Ми ро вой го род яв ля ет ся цен т ром, ге не ри ру ю щим и при -
ни ма ю щим че ло ве че с кие по то ки, а его вну т рен няя жизнь
за ви сит от то го, на сколь ко он в со сто я нии при спо со бить ся
к ме ня ю щим ся пред по чте ни ям «ко чев ни ков гло ба ли за -
ции». Ус той чи вое раз ви тие ми ро во го го ро да тре бу ет
от не го по сто ян ной из мен чи во с ти, а тран зит ста но -
вит ся од ной из на ибо лее про дук тив ных форм его су -
ще с т во ва ния, оп ре де ляя в зна чи тель ной сте пе ни его об -
раз, ин но ва ци он ность, цен т раль ность и во вле чен ность в
гло баль ные про цес сы.

Не смо т ря на не од но род ность со ста ва ми г ран тов, име ю -
щих раз ный со ци аль ный и иму ще с т вен ный ста тус – от
топ'ме не дже ров и ар ти с тов до га с тар бай те ров, и раз ные
це ли при ез да – биз нес, по иск за ра бот ка, ту ризм или
шоу'биз нес, все они силь но ме ня ют жизнь в го ро де, при -
вно ся но вые стан дар ты, воз мож но с ти, пред став ле ния, мо -
ды, оцен ки, спрос на ус лу ги и об раз жиз ни. Так, бо лез нен -
ная кра со та раз ру ша ю ще го ся Пе тер бур га и свой ствен ный
ему де ка данс по ро ди ли в сре де мо с ков ской твор че с кой
эли ты мо ду на жизнь в се вер ной сто ли це, куль тур ная со -
сре до то чен ность ко то рой про ти во по став ля ет ся ми шур но му
бле с ку ту со воч ной Мос к вы. Вслед за ин тел лек ту а ла ми в
Пи тер по тя ну лись и биз не с ме ны, что обер ну лось рез ким
скач ком цен на рын ке жи лья и ус ко рив шим ся фор ми ро ва -
ни ем элит ных квар та лов, осо бен но за мет ном на Ва си ль ев -
ском ос т ро ве. Фак тор куль тур но го вос про из вод ства иг ра ет
важ ную роль в об ли ке Ка за ни, пе ре жи ва ю щей эт но'куль -
тур ное воз рож де ние, и Ека те рин бур га, став ше го сто ли цей
нон кон фор миз ма и рок'куль ту ры, Пер ми, вы бран ной «куль -
тур ной сто ли цей По вол жья» в 2006 го ду.

Од на ко не срав ни мо боль шее вли я ние на жизнь го ро дов
ока зы ва ет ми г ри ру ю щий биз нес'класс, за пол ня ю щий мо с -
ков ские авиа рей сы и ско ро ст ные по ез да. Как гру ст но мне
за ме ти ли в Че ля бин ске: «Не мец кие биз не с ме ны вме с те с
ин ве с ти ци я ми осе да ют в го ро дах, ку да ле та ет Люфтган -
за, по это му мы за ра нее про иг ры ва ем Ека те рин бур гу». По
оцен кам ме ст ных со цио ло ги че с ких агентств, на до лю де ло -
вых лю дей в Ека те рин бур ге, Че ля бин ске, Ро с то ве и Крас -
но яр ске при хо дит ся до 80% меж ду го род но го и меж ду на -
род но го пас са жи ро по то ка. Экс порт/им порт ме не дже ров,
ча с то воз вра ща ю щих ся в сто ли цу из про вин ции по вы ход -
ным, или, на про тив, до мой из сто ли цы, до ста точ но но вое
яв ле ние для стра ны, от ра жа ю щее рост мо биль но с ти ква ли -
фи ци ро ван ных ка д ров. Эта ка те го рия лю дей жи вет, ко неч -
но, не толь ко в по ез дах и са мо ле тах, но и обу с т ра и ва ет ся в
ме с тах сво е го вре мен но го пре бы ва ния. Так, в Ро с то -
ве'на'До ну спрос на квар ти ры со сто ро ны мо с ков ских

ком па ний, ве ду щих свой биз нес в го ро де, рез ко взвин тил
це ны на жи лье, осо бен но в цен т ре. Из ве ст ны слу чаи, ко г да
до ма ску па лись це ли ком на на чаль ной ста дии стро и тель ст -
ва. При чем це лью по куп ки бы ли не ин ве с ти ции в не дви жи -
мость, а по треб ность в квар ти рах, пред ос тав ля е мых ком па -
ни ей ра бот ни кам, вы пи сы ва е мым из Мос к вы или дру гих го -
ро дов. Су ще с т ву ет и прак ти ка по сле ду ю щей пе ре да чи та -
ко го «слу жеб но го жи лья» в соб ствен ность, вы ступаю щего
в ка че с т ве «бо ну са», удер жи ва ю ще го цен ные ка д ры в про -
вин ции. Так, на при мер, по сту па ет Газ пром в Крас но да ре.

Ко неч но, на зван ные про цес сы со сты ков ки ло каль ных и
уз ло вых функ ций го ро да вы гля дят мар ги наль но, на хо дясь в
сто ро не от глав ных ад ми ни с т ра тив ных уси лий по со вер -
шен ство ва нию тер ри то ри аль но го уп рав ле ния. Но мне
пред став ля ет ся, что «пе ре плав ка» пре иму ществ уз ло во -
го по ло же ния и се те вой ак тив но с ти в вы го ды для
боль шин ства на се ле ния яв ля ет ся клю че вой стра те ги -
че с кой за да чей раз ви тия круп ней ших го ро дов. Опи ра -
ясь толь ко на вну т рен ние ре сур сы и пе ре рас пре де ляя за -
ра ба ты ва е мые сред ства от бо лее ус пеш ных к от ста ю щим
или под дер жи вая «жиз не с по соб ных», ре шить проб ле му
раз ви тия го ро дов как ос но вы бла го по лу чия стра ны не воз -
мож но.

Я так ка те го рич на, по то му что «ус пеш ные» на хо дят ся в
по дав ля ю щем мень шин стве и об ре ме не ны се рь ез ней ши ми
проб ле ма ми, цен т раль ной из ко то рых яв ля ет ся обес пе че -
ние эко но ми че с ко го ро с та в ус ло ви ях со кра ще ния чис лен -
но с ти на се ле ния и де фи ци та ка д ров. Ре ше ние нуж но ис -
кать в дру гой пло с ко с ти, стре мясь к рас ши ре нию уча с тия
на се ле ния в се те вых про цес сах. Это оз на ча ет став ку на
рост мо биль но с ти, об лег че ние до сту па к ус лу гам и сфе рам
де я тель но с ти, от сут ству ю щим «до ма», от каз от мо но по льно -
го кон т ро ля ре сур сов раз ви тия, пе ре рас пре де ле ние функ -
ций, при зна ние при о ри тет но с ти ко ор ди на ции дей ствий, а
не кон ку рен ции, на ко нец, идеи по ля ри зо ван но го раз ви тия
долж ны быть до пол не ны иде я ми по ли цен т рич но го уп рав ле -
ния. То г да, воз мож но, удаст ся до бить ся бо лее сба лан си ро -
ван но го со че та ния узловых и локальных функций города.
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Городские корни кризиса (1998 год)
текст 
Леонид Коган

Мне ду ма ет ся, что се год няш ний кри зис, ко то рый для боль -
шин ства на ших граж дан ока зал ся не ожи дан ным, на са мом де -
ле та ко вым не яв ля ет ся. Бо лее то го, бы ло бы по мень шей ме -
ре стран но и не ло гич но, ес ли бы бо лез ни рос сий ской ис то -
рии вре мя от вре ме ни не ста но ви лись осо бен но ви ди мы ми,
оче вид ны ми. Но ни сто рон ни ки, ни про тив ни ки ре форм, ни
власть, ни оп по зи ция, ни об ще ствен ное мне ние стра ны в це -
лом за весь пе ри од пре об ра зо ва ний с 1985 го да по$на сто я -
ще му не смог ли, да и не за хо те ли раз би рать ся с ди а гно зом
этих бо лез ней. А от сю да и не зна ние воз мож но с тей про ве де -
ния ре форм в та кой стра не, как Рос сия. Прак ти че с ки, по$на -
сто я ще му не бы ла оце не на сте пень го тов но с ти раз лич ных ча -
с тей и сло ев об ще ства, от дель ных ре ги о нов и го ро дов вос -
при нять пред ла гав ши е ся ре фор мы, осоз нать се бя в их кон -
тек с те, ре а ли зо вать их.

Важ но с са мо го на ча ла по нять, что за об щей ха о тич но с тью
и мно же с т вен но с тью бед, ко то рые ста но вят ся ви ди мы ми для
нас во вре мя оче ред но го кри зи са, сто ит од но фун да мен таль -
ное объ яс не ние. Оно за клю ча ет ся в том, что на ли цо кри зис
не со от вет ствия меж ду те ми за да ча ми, ко то рые мы пы та ем ся
ре шить, и тем уров нем ци ви ли за ци он но го раз ви тия, на ко то -
ром мы на хо дим ся.

Мы уже не раз в сво ей ис то рии до ро го пла ти ли за по пыт ки
пе ре пры ги вать че рез ста дии ис то ри че с ко го раз ви тия, за на -
зна че ние сро ков «счаст ли во го бу ду ще го» и каж дый раз на -
пря га ли свои уси лия в оче ред ном при о ри тет ном, по на ше му
мне нию, на прав ле нии – то в ин ду с т ри а ли за ции, то в кол хоз -
ном стро и тель ст ве, то в ос во е нии зе мель, то в ко с мо се, то в
«строй ках ве ка», то в фи нан со во$де неж ной сфе ре и т. д. Ко -
го$то мы по сто ян но стре ми лись опе ре дить или до гнать, не
ана ли зи руя тех тор мо зов, тех очень важ ных кор не вых при чин,
ко то рые ме ша ли и ме ша ют на ше му дви же нию. По это му не бы -
ло, да и не мог ло быть осоз на но то са мое глав ное, од но$един -
ствен ное на прав ле ние, ко то рое толь ко и по зво ля ет дви гать ся
об ще ству це ло ст но, ин те г ри руя в сво ем раз ви тии все раз но -
об ра зие це лей, за дач и сфер де я тель но с ти в еди ном рус ле ис -
то ри че с ко го про цес са.

Я имею в ви ду на прав ле ние ци ви ли за ции. От но ше ние к
про цес су раз ви тия об ще ства как раз ви тию ци ви ли за ции по -
зво ля ет най ти то яд ро, ту серд це ви ну, тот са мый ко рень, из
ко то рых вы рас та ют как до сти же ния, так и проб ле мы, труд но с -
ти, про ти во ре чия. К со жа ле нию, на ше об ще ство, его верх ние,
вла ст ные эше ло ны, их бли жай шее ин тел лек ту аль ное ок ру же -
ние не бы ли го то вы к ши ро ко му со ци аль но$ис то ри че с ко му
ана ли зу си ту а ции, в ко то рой ока за лась стра на. Бре мя ди а гно -
за, ко то рый тре бо вал гу ма ни тар ной ши ро ты и по ни ма ния
проб лем и од но вре мен но чув ства про яв ле ния их в кон кре ти -
ке по все днев но с ти, для нас ока за лось не по силь ным.

Не об хо ди мы бы ли оцен ки, не при выч ные для от рас ле во го,
ми ни с тер ско го под хо да, нуж ны бы ли дру гие точ ки от сче та,
дру гой угол зре ния на про ис хо дя щие про цес сы, ко то рый был
бы сво бо ден от ло с кут но с ти, фраг мен тар но с ти. Нуж но бы ло
опе реть ся на та кую си с те му оце нок, ко то рая ос но вы ва лась бы
на ка те го ри ях, по зво ля ю щих уви деть и оп ре де лить воз мож но -
с ти об ще ства в за ви си мо с ти от его ти па куль ту ры, ста дии ци -
ви ли зо ван но с ти, по ве ден че с ких ха рак те ри с тик раз лич ных
сло ев и групп, на ко нец от той сре ды, то го про стран ства, в ко -
то рых об ще ство оби та ет. Речь идет о сте пе ни ур ба ни зи ро ван -
но с ти об ще ства, об ос во ен но с ти людь ми то го го род ско го об -
ра за жиз ни,  ко то рый  уже давно, со времен европейского
средневековья, присущ развитым стра нам За па да. Ведь
имен но от этих ус ло вий, как по ка за ла ис то рия, за ви сят уме -
ние, да и са мо же ла ние жить нор маль ной жиз нью и нор маль -

но ра бо тать, а не про сто за ра ба ты вать се бе на жизнь. Но как
раз вку са к стро го му, на уч но му из уче нию со ци аль но$про -
стран ствен ных ус ло вий фор ми ро ва ния об ще ства, их ана ли ти -
че с ко му ос мыс ле нию у нас в Рос сии все г да и не до ста ва ло.

В за пад но$ев ро пей ском мен та ли те те от но си тель ная ог ра -
ни чен ность тер ри то рии стран, ком пакт ность про стран ства
вхо ди ли не отъ ем ле мой со став ля ю щей в са мо пред став ле ние
об ок ру жа ю щем ми ре. Каж дый раз, пред при ни мая то или иное
дей ствие, тре бо ва лось учи ты вать, как это дей ствие уло жит ся в
ог ра ни чен ное про стран ство, как на не го это про стран ство от -
зо вет ся. В Рос сии не ис чер па е мость, ог ром ность про странств,
на обо рот, бы ли из на чаль но в со зна нии за креп ле ны. А по -
сколь ку про стран ство не  ог ра ни чен о, то и осо бо го от но ше ния
к се бе оно не тре бу ет, цен но с ти не пред став ля ет и спе ци аль -
но го вни ма ния к то му, как и что в нем раз ме щать, не нуж но,
его зна че ние в че ло ве че с кой жиз ни, его вли я ние не ве ли ко.

От сю да и не вни ма ние к про стран ствен но му ок ру же нию как
та ко во му, не ува жи тель ное, а то и пре не бре жи тель ное от но ше -
ние к не му. След стви ем это го яв ля ет ся не по ни ма ние важ но с ти
вза имо дей ствия со ци аль но го и про стран ствен но го на чал, ко -
то рое и со став ля ет то, что на зы ва ет ся сре дой, не по ни ма ние
то го, что это вза имо дей ствие со став ля ет су ще с т вен ный при -
знак, фун да мен таль ную чер ту и ци ви ли за ции, и ур ба ни за ции
как ее важ ней шей сто ро ны. В этом от но ше нии не уди ви тель но,
что не ряш ли вое, про из воль ное от но ше ние к про стран ству
рез ко ог ра ни чи ло и на ши пред став ле ния о том, что та кое ци -
ви ли зо ван ность стра ны, об ще ства, са мо го на ро да. Из пред -
став ле ний о ци ви ли за ции в этом слу чае прак ти че с ки вы па да -
ет ее про стран ствен ная, сре до вая со став ля ю щая.

Ис то ри че с ки та кой изъ ян рос сий ско го со зна ния впол не
объ ясним. Ведь мы прак ти че с ки не име ли го род ской ис то рии
в ев ро пей ском смыс ле сло ва, мы не зна ли го род ско го пра ва
ев ро пей ско го Сред не ве ко вья. На ши пред ки и мы не мог ли
оце нить, что зна чит ес те с т вен ная тра ди ция му ни ци паль но с ти,
свя зей лю дей с тем ме с том, где они жи вут, их ло каль ных, ме -
ст ных по ли ти че с ких прав и воз мож но с тей ав то ном ных, са мо с -
то я тель ных по от но ше нию к вер хов ной вла с ти ре ше ний. А без
этой «ло каль ной де мо кра тии» не воз мо жен и про цесс де мо -
кра ти за ции в це лом.

Это, в свою оче редь, де ла ет ло гич ным и от сут ствие по ни -
ма ния за ви си мо с ти меж ду эф фек тив но с тью де я тель но с ти и ее
про стран ствен ны ми, сре до вы ми ха рак те ри с ти ка ми. По это му
при ана ли зе ус пе хов и не удач в тех или иных об ла с тях жиз ни
об ще ства фак тор сре ды прак ти че с ки не при ни мал ся в рас чет.
Об ще ству, стра не, на ро ду это бы ло прак ти че с ки без раз лич но,
вос при ятие ок ру же ния но си ло пре иму ще с т вен но внеш ний ха -
рак тер. Да и в са мом гу ма ни тар ном зна нии, в на уке этим
проб ле мам не при да ва лось боль шо го зна че ния. Эта об ласть
бы ла слиш ком слож на для ве дом ствен но го под хо да, там су ще -
с т во ва ло слиш ком мно го вза имо за ви си мо с тей и вза имо свя -
зан ных проб лем, ко то рые не так про сто, как хо те лось бы, под -
да ва лись рас чле не нию на от дель ные со став ля ю щие.

Имен но по это му сре до вое, про стран ствен ное на прав ле ние
раз ви тия об ще ства ни ко г да не рас сма т ри ва лось как при о ри -
тет ное в сфе ре ис сле до ва ния, на уки. Его обыч но от но си ли к
об ла с ти ад ми ни с т ра тив но го пла ни ро ва ния, гра до стро и тель ст -
ва, про ек ти ро ва ния, при ме не ния раз лич но го ро да нор ма ти вов
и т. д. Вы рос ли це лые по ко ле ния спе ци а ли с тов, для ко то рых
про стран ствен ная сре да по се ле ний бы ла лишь про ект -
но$нор ма тив ной или эс те ти че с кой фор мой вы ра же ния до -
ста точ но аб стракт ных пред став ле ний о ре аль ных про цес сах,
жи вой жиз ни в них. Вся кое же ды ха ние этой жиз ни, от но ше -
ние к по се ле ни ям как жи вым со ци аль ным со об ще ствам во

Дви же ние в бу ду щее
воз глав ля ют го ро да.
В аван гар де круп ней -
шие из них. На ре ша -
ю щей ци ви ли за ци он -
ной ро ли ур ба ни за -
ции на ста и ва ет в
сво их на уч ных ра бо -
тах ав тор, чью ста -
тью, опуб ли ко ван -
ную в жур на ле 
«Пра ви ла иг ры»,
№ 4, 1998 г., мы счи -
та ем уме ст ным пе -
ре пе ча тать в свя зи с
раз ра бот кой те мы
АГЛОМЕРАЦИЯ.

Глав ный ре дак тор
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всей слож но с ти их со ци аль ной ди на ми ки пе ре кры ва лось раз -
лич но го ро да ар гу мен та ми о раз де ле нии сфер от вет ствен но с -
ти про фес сий и спе ци а ли с тов, об обя за тель но с ти чет ких про -
ект но$тех ни че с ких ха рак те ри с тик, о не об хо ди мо с ти рас чет -
но$нор ма тив ной ба зы, о не при ме ни мо с ти гу ма ни тар ных вы во -
дов для ис поль зо ва ния в про ект но$стро и тель ной прак ти ке и т.
д.

Что же ка са ет ся не по сред ствен но гра до стро и тель ной, или
ар хи тек тур но$гра до стро и тель ной на уки, то ее вли я ние на об -
ще ствен ное раз ви тие ни ко г да не бы ло за мет ным, а сдви ги в
ней бы ли из ве ст ны лишь уз ко му кру гу спе ци а ли с тов. И это
по нят но. В дан ном слу чае нуж но бы ло не про сто со еди нить
вро де бы тех ни че с кую и гу ма ни тар ную сфе ры де я тель но с ти,
но и пе ре ве с ти это со еди не ние, это но вое и не при выч ное
пред мет ное об ра зо ва ние в пло с кость прак ти че с кой по ли ти ки.
А глав ное, нуж но бы ло осоз нать и при знать его прак ти че с кую
по лез ность. Но это при зна ние, в свою оче редь, тре бо ва ло раз -
ры ва с од ной очень стой кой рос сий ской тра ди ци ей.

Де ло в том, что у нас все г да не до ста ва ло вку са к кон крет -
но му ана ли ти че с ко му мыш ле нию, нам все г да тру ден был
«лифт», со еди ня ю щий вы со кие те о ре ти ко$ме то до ло ги че с кие и
при клад ные уров ни зна ния. Ведь для то го что бы под ни мать ся
от кон крет но го ана ли за фак тов к обоб щен ным ка те го ри ям и
по ня ти ям, опи сы ва ю щим в сжа том ви де за ко но мер но с ти или
тен ден ции раз ви тия, а по том сно ва опу с кать ся вниз, нуж но
пред став лять се бе и знать кон крет но те ме ха низ мы, с по мо -
щью ко то рых про ис хо дит раз ви тие со ци аль ных про цес сов,
нуж но счи тать ся с со ци аль ной ре аль но с тью, по про сту до ве -
рять объ ек тив но с ти ее су ще с т во ва ния. А это оз на ча ет, что не -
об хо ди мо до ве рие к со ци аль но му зна нию как та ко во му, вни -
ма ние к его ре зуль та там и вы во дам.

Но рос сий ское гу ма ни тар ное зна ние по сто ян но ис пы ты ва -
ло до ста точ но силь ное не до ве рие со сто ро ны вла с тей и вы -
зы ва ло чув ство иро нии, а то и пре зре ния у ши ро кой пуб ли ки.
По жа луй, един ствен ной об ластью гу ма ни тар ной спе ци а ли за -
ции, при зна вав шей ся бо лее или ме нее по лез ной «для де ла»,
бы ла эко но ми ка, по сколь ку она мог ла вро де бы не по сред -
ствен но об слу жи вать на род ное хо зяй ство, про из вод ство,
про мыш лен ность. Об раз но го во ря, с ее по мо щью мож но бы ло
что$то «по счи тать», ис поль зо вать ка кие$то ци ф ро вые по ка за -
те ли, а это по чти при бли жа ло ее к бо лее пре стиж ным тех ни -
че с ким на укам, ста ви ло эко но ми ку по чти вро вень с ни ми.

И впол не по нят но, что для рос сий ско го мен та ли те та, верх -
них сло ев но вой по ре фор мен ной вла с ти бы ло впол не ор га -
нич но вы дви же ние на пер вые ро ли лю дей преж де все го с
«эко но ми че с ки ми» при о ри те та ми. Что же ка са ет ся при о ри те -
тов «ци ви ли за ци он ных», то пред став ле ния о них бы ли весь ма
смут ны, рас плыв ча ты. Про изо шла за ме на док три ны го су дар -
ствен ной то та ли тар но$цен т ра ли зо ван ной эко но ми ки на док -
три ну эко но ми ки вро де бы ка пи та ли с ти че с ко го тол ка, но в
уп ро щен ном, пло с ко ст ном тол ко ва нии са мо го по ня тия «эко -
но ми ка».

При та ком под хо де прак ти че с ки сво дят ся на нет ци ви ли -
за ци он ные, об ще куль тур ные па ра ме т ры эко но ми ки, ее вклю -
чен ность в со ци аль ные про цес сы и за ви си мость от них. И уж
бес спор но, что вли я ние со ци аль ных про цес сов на эко но ми ку
не на хо дит ся в цен т ре об ще ствен но го вни ма ния. А от сю да и
раз лич но го ро да за вле ка тель ные игры в мо де ли (поль скую,
аме ри кан скую, ар ген тин скую и т. д.), от ры ва ю щие эко но ми ку
от со ци аль но$ис то ри че с ко го кон тек с та, тра ди ций, об ра за
жиз ни и пси хо ло гии на ро дов тех стран, от ку да эти мо де ли бе -
рут ся. В этом слу чае по иск ма ни пу ля ций для ре ше ния си ю ми -
нут ных (пусть и очень важ ных!) проб лем, «за ты ка ние дыр»
ста но вят ся го раз до важ нее ана ли за ре аль ных про цес сов
для раз ра бот ки на ци о наль ной стра те гии.

А меж ду тем вся ми ро вая ис то рия сви де тель ст ву ет, что
про гресс ци ви ли за ции об ще ства пря мо за ви сит от то го, на -

сколь ко ин тен сив но про те ка ют про цес сы не по сред ствен но в
сгуст ках че ло ве че с кой де я тель но с ти, там, где эта де я тель -
ность скон цен т ри ро ва на, в го род ских цен т рах и, в пер вую
оче редь, в круп ней ших из них. Без го род ской «при вяз ки»
ана лиз со ци аль ных про цес сов, эко но ми ки, куль ту ры, по ли ти -
ки ли ша ет ся сво е го важ ней ше го ком по нен та и не по зво ля ет
уви деть ни ре аль ную кар ти ну, ни ис тин ные при чи ны про ис -
хо дя ще го.

Опыт по след них лет по ка зы ва ет, что по сто ян но воз ни ка -
ю щие в об ще стве по ли ти че с кие и фи нан со вые на пря же ния
вос при ни ма ют ся и оце ни ва ют ся раз лич ны ми по ли ти че с ки ми
дви же ни я ми, пар ти я ми, да и са ми ми вла ст ны ми струк ту ра ми
и их ок ру же ни ем (сре ди ко то рых и спе ци а ли с ты, и уче ные)
оди на ко во раз мы то, без по пы ток вы яв ле ния и уче та то го, ка -
кую роль в этих на пря же ни ях иг ра ет сла бость го род ских
про цес сов. И в этом от но ше нии прак ти че с ки нет ни ка кой
раз ни цы меж ду ре фор ма то ра ми и оп по зи ци ей. А ведь го род -
ской срез, пусть в уто пи че с ком, ил лю зор ном ви де, при сут -
ство вал да же в пар тий ных и го су дар ствен ных про грам мах
не дав не го про шло го. Без это го сре за мы прак ти че с ки не мо -
жем да же под сту пить ся к по ня тию ци ви ли за ции.

На са мом же де ле в по ня тие «ци ви ли за ция» вхо дит ши ро -
кий на бор при зна ков в от но ше ни ях че ло ве ка со сво им ок ру -
же ни ем, с тем про стран ством, с той сре дой, в ко то рой он жи -
вет, оби та ет. И за ви си мость про фес си о наль ной, твор че с кой
де я тель но с ти от ха рак те ри с тик этой сре ды, эф фек тив но с ти
про из вод ства очень вы со ка.

Мы в сво их рас суж де ни ях об эко но ми ке За па да, о тех при -
чи нах, ко то рые ле жат в ос но ве ус пе хов раз ви тых стран в сфе -
ре про из вод ства, все г да уму д ря ем ся об хо дить сто ро ной роль
тех кон крет ных ус ло вий, той про стран ствен ной сре ды, в ко то -
рой про ис хо дит де я тель ность лю дей. А эта сре да име ет ты ся -
че лет нюю го род скую ис то рию. И те ин ве с ти ции, тот фи нан со -
вый по тен ци ал, ко то ры ми За пад с на ми де лит ся и от ко то рых
мы так силь но за ви сим, есть пря мой ре зуль тат раз ви тия этой
го род ской сре ды, тех го род ских ци ви ли за ци он ных про цес сов,
без ко то рых ин тен сив ное раз ви тие эко но ми ки, дви же ние по
пу ти по вы ше ния куль ту ры и ка че с т ва тру да, ква ли фи ка ции,
вне дре ния на уко ем ких от рас лей про из вод ства бы ли бы про -
сто не воз мож ны.

Са ма тех но ло гия про из вод ства и ее ре зуль та ты пря мо и
ко с вен но от ра жа ют и те ус ло вия, ту сре ду, в ко то рых они
про те ка ют или бы ли по лу че ны. Их нель зя от ор вать друг от
дру га, они не раз де ли мы. А ко г да все$та ки их пы та ют ся раз -
лу чить, то в ре зуль та те про ис хо дят очень силь ные де фор ма -
ции. И ис то рия «вы сад ки» за пад ных тех но ло гий в от ече с т -
вен ную про стран ствен ную сре ду да ет не ма ло то му под твер -
жде ний.

И вот те перь, ко г да под боль шим во про сом в си лу на шей вну -
т рен ней не ста биль но с ти ока за лись и раз ме ры за пад но го со дей -
ствия, сно ва есть «вре мя и ме с то» за ду мать ся о го род ских кор -
нях на ше го кри зи са, о не об хо ди мо с ти ожив ле ния го род ской со -
став ля ю щей на ше го раз ви тия. Речь, ко неч но, идет не об
имиджмей кер ской ре ту ши на шей внеш но с ти – этим уже дав но
ни ко го не об ма нуть, а о на хож де нии пу тей пол но цен но го глу -
бин но го вне дре ния в со зна ние и жизнь ре аль но существующих
механизмов современной ци ви ли за ции. Го род ская со став ля ю -
щая яв ля ет ся важ ней шим дви га те лем это го про цес са, без нее
мы про сто не смо жем сдви нуть ся с ме с та ни в эко но ми ке, ни в
де мо кра тии.

От ста лость, не раз ви тость го род ских струк тур, сла бость цен т -
раль ных ядер ре ги о нов ли ша ет их то го са мо го вза имо дей ствия,
о не об хо ди мо с ти ко то ро го сей час идет столь ко раз го во ров. Де -
ло в том, что ин те г ра тив ная при ро да ур ба ни за ции, про яв ля ю -
ща я ся в об ра зе жиз ни го ро жан, их пси хо ло гии, в стрем ле нии к
вза имо дей ствию, яв ля ет ся не об хо ди мым эле мен том ба зы и
дви жу щим ме ха низ мом со труд ни че с т ва раз лич ных тер ри то -
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рий и рай о нов стра ны.
Ин те г ра тив ная суть го ро да по мо га ет пре одо ле вать ес те с т -

вен но су ще с т ву ю щие на ци о наль ные, эт ни че с кие, со ци аль ные,
тер ри то ри аль ные раз ли чия, она спо соб на пе ре кры вать их.
Имен но бла го да ря гло ба ли за ции го род ских про цес сов в со вре -
мен ной Ев ро пе в ог ром ной ме ре ока за лось воз мож ным ин те г -
ри ро ван ное раз ви тие име ю щих раз ную ис то рию и на ци о наль -
ные осо бен но с ти со став ля ю щих ее стран.

И на обо рот, ха рак тер ное для рос сий ско го раз ви тия дав ле -
ние про вин ци аль но го, «поч вен но го» на ча ла, ак цен ти ро ва ние
ме ст ных осо бен но с тей экс плу а ти ру ют ся ад ми ни с т ра ци я ми
мно гих на ших ре ги о нов как ба зо вые для ут вер жде ния и под -
дер жа ния су ве ре нитет ных ам би ций. Со зда ю ща я ся мо за ич -
ность стра ны пре пят ству ет объ еди ни тель ным тен ден ци ям по
ци ви ли за ци он ным па ра ме т рам.

Круп ные го род ские цен т ры все бо лее рас тво ря ют ся в рых -
лой сре де гу бер ний рос сий ской про вин ции. Бу ду чи го раз до
бо лее про дви ну тым го ро дом по срав не нию с дру ги ми го ро да -
ми и рай о на ми стра ны в ре фор мах, со сре до то чи вая ог ром ный
про из вод ствен ный, на уч ный, со ци аль но$куль тур ный и, что важ -
но, по ли ти че с кий по тен ци ал, опи ра ясь на ес те с т вен ную ин ве с -
ти ци он ную под держ ку, Мос к ва до сих пор не взя ла на се бя
столь не об хо ди мую гла вен ству ю щую, ин те г ри ру ю щую роль по
от но ше нию к дру гим круп ней шим цен т рам стра ны. А ведь эта
роль вы те ка ет не толь ко из ло ги ки рос сий ской ис то рии, но и
из за ко но мер но с тей про цес са ур ба ни за ции, из дей ствия ме ха -
низ ма «центр – пе ри фе рия», вза имо дей ствия меж ду эти ми по -
лю са ми.

В дей ствии это го ме ха низ ма за ло же но важ ней шее ус ло вие
по яв ле ния и ук реп ле ния сред не го клас са с при су щим ему оп -
ре де лен ным на бо ром ци ви ли за ци он ных при зна ков, а не толь -
ко уров нем до хо да и мар ка ми ав то мо би лей. На сле дуя тра ди -
ции и куль ту ру сред них го род ских сло ев ев ро пей ско го Сред -
не ве ко вья, со вре мен ные го род ские слои очень тес но свя за ны
с ме ст ной го род ской сре дой, ме ст ным со ци аль ным про стран -
ством, дей ству ю щи ми в них за ко на ми и пра ви ла ми по ве де ния.

Имен но в си лу сла бо с ти дей ствия у нас го род ских ци ви -
ли за ци он ных про цес сов, чрез мер но го ми г ра ци он но го дав -
ле ния на сло жив ши е ся боль шие го ро да, при яв ной ди с т ро -
фии по след них, на плы ва «не до го ро жан», мар ги наль ных
сло ев с та ким тру дом идет фор ми ро ва ние сред не го клас са
и, на обо рот, со зда ют ся ус ло вия для раз ви тия кри ми наль -
ных струк тур. Эти струк ту ры те перь не толь ко бе рут под
кон т роль раз лич ные об ла с ти го род ской жиз ни, но и дей -
ству ют в элек то раль ной сфе ре, что уже не раз по тре бо ва ло
вме ша тель ст ва про ку ра ту ры и су деб ных ор га нов.

Са мо те че ние жиз ни в плот ной го род ской сре де ес те с т -
вен ным об ра зом при ви ва ло в ци ви ли за ции За па да ощу ще ние
то го, что ста биль ность, по ря док за ви сят от вза имо дей ствия
лю дей, от уме ния на хо дить вза имо при ем ле мые ре ше ния и
ува жать их. От сю да и ува жи тель ное от но ше ние к за ко ну как
та ко во му при всех пра ви тель ст вах и пре зи ден тах. Но от сю да
же и очень важ ное по ни ма ние то го, что за ко ны ре гу ли ру ют
ес те с т вен ное те че ние жиз ни и со от вет ству ют по треб но с тям
лю дей, учи ты ва ют их ди на ми ку. А по то му за ко ны опираются
на закономерности развития общества и со став ля ю щих его
ча с тей и не мо гут про ти во ре чить этим за ко но мер но с тям. Они
мо гут учи ты вать и спе ци фи ку от дель ных ча с тей и ре ги о нов,
как это про ис хо дит в США, где на ря ду с фе де раль ны ми су ще -
с т ву ют и за ко ны от дель ных шта тов, учи ты ва ю щие их ис то -
рию, тра ди ции и т. д.

В этом пла не ди на ми ка го ро дов, го род ских про цес сов, их
куль тур ные, мо раль ные и со ци аль ные де тер ми нан ты, за ко но -
мер но с ти их раз ви тия тра ди ци он но вхо дят в ре аль ную ба зу
за ко нот вор че с кой и нор ма тив но$пра во вой де я тель но с ти, так
или ина че, пря мо или ко с вен но учи ты ва ют ся в из да ва е мых
нор ма тив ных ак тах и за ко но по ло же ни ях. По это му за ко ны и

нор мы, в том чис ле и со ци аль но го по ве де ния, рас счи та ны на
то, что они дей ству ют не толь ко вну т ри об ще ства в це лом, но
и вну т ри от дель ных сло ев и групп, вну т ри каж до го его чле на,
каж до го че ло ве ка.

За ко но да тель ная де я тель ность, не под креп лен ная зна ни -
ем за ко но мер но с тей раз ви тия об ще ства и от дель ных его ча с -
тей, ре ги о нов и го ро дов, не опи ра ю ща я ся на эти за ко но мер -
но с ти, не улав ли ва ю щая их, ли ша ет ся сво ей ба зы. Вы пу с ка е -
мые за ко но да тель ные до ку мен ты в этом слу чае не от ра жа ют
ре аль ных про цес сов, пре вра ща ясь в не кие аб стракт ные тек с -
ты. Учи ты вая ог ром ное раз ли чие спе ци фи ки ус ло вий в ре ги -
о нах и го ро дах, у нас осо бен но важ но зна ние со ци аль -
но$тер ри то ри аль ных осо бен но с тей их раз ви тия, вза имо дей -
ствия и ин те г ра ции.

Есть и еще од на сто ро на раз ви тия об ще ства, ко то рая и
ис то ри че с ки, и мо раль но, и пси хо ло ги че с ки свя за на с го ро -
дом. К со жа ле нию, имен но эта сто ро на все г да бы ла в раз ви -
тии Рос сии на ибо лее труд но ос ва и ва е ма да же во вре ме на
ци ви ли за ци он ных рыв ков и де мо кра ти че с ких про свет ле ний.
Бо лее то го, са му не об хо ди мость со зре ва ния и ук реп ле ния
этой сто ро ны в раз ви тии об ще ства, как по ка за ла ис то рия
Рос сии, все г да бы ло до воль но труд но объ яс нить. Речь идет о
нор мах со ци аль но го по ве де ния, вос пи та ния, об уме нии се бя
ве с ти и всем том, что ха рак те ри зу ет ци ви ли зо ван но го че ло -
ве ка.

В свя зи с этим со в сем не слу чай но, что та кие по ня тия, как
«куль тур ность», «веж ли вость», «уч ти вость», «вос пи тан -
ность», «об ра зо ван ность», «без уп реч ная речь», «тон кость в
об хож де нии» на ла ты ни обоз на ча ют ся од ним сло вом «ур ба -
ни тас» («urbanitas»). Со сло вом «ур ба ни за ция» эти по ня тия
од но го кор ня. А ведь без них нель зя пред ста вить се бе со -
вре мен но го че ло ве ка – при всем раз но об ра зии его со ци аль -
ных, воз ра ст ных, про фес си о наль ных и куль тур ных ха рак те -
ри с тик.

Ис то рия и опыт по след них пе ре стро еч ных и пост пе ре с т -
ро еч ных лет весь ма на гляд но (и уже в ко то рый раз!!!) сви -
де тель ст ву ют о том, что прак ти че с ки от сут ству ет по ни ма ние
пря мой за ви си мо с ти меж ду сте пе нью ци ви ли зо ван но с ти по -
ве де ния и эф фек тив но с тью тру до вых про цес сов. От сю да и
не по ни ма ние то го, что не хват ка го род ско го на ча ла и из бы ток
на ча ла кре по ст но го в рос сий ской ис то рии, де ре вен ская, а
по том и по сел ко вая ок ра с ки со ци аль но го по ве де ния лю дей
тор мо зят на ше дви же ние по пу ти ре форм.

По нят но, что эти чер ты и ок ра с ка на шей ис то рии не яв ля -
ют ся ви ной ны не жи ву щих по ко ле ний, и это го не при хо дит ся
сты дить ся. Ведь это не ви на, а бе да. Но вот пре одо ле вать эту
бе ду на до, как пре одо ле ва ют те чер ты и эта пы ис то рии, от
на след ства ко то рых хо тят из ба вить ся. А они бы ли и есть в
ис то рии лю бой стра ны. И уж во вся ком слу чае не на до пре вра -
щать этот не до ста ток на шей ис то рии в не кий сим вол на ци о -
наль ной спе ци фи ки и тем бо лее по вод для ба х валь ст ва. На до
раз и на все г да по нять, что толь ко из жи вая этот не до ста ток и в
об ще стве в це лом, и в каж дом его граж да ни не, в хо де ре форм
мы смо жем рас счи ты вать на ус пех.

Мы снова, в который уже раз сталкиваемся с дефицитом
городского сознания. Это застарелая болезнь, коренящаяся в
глу би нах рос сий ской ис то рии. Она пе ре жи ла и го род ское за -
пад ни че с т во Пе т ра I, и ре фор мы Алек сан д ра II, и борь бу Ле -
ни на с па т ри ар халь ной кре с ть ян ской об щи ной и на род ни че с т -
вом, и пе ре ход от ком му наль но го про жи ва ния к от дель ным
квар ти рам эпо хи Хру ще ва, и сво бо ду сло ва и пе ре дви же нии
во вре ме на ре форм. Эту бо лезнь не вы ле чи ли ни ре во лю ции,
ни на уч но$тех ни че с кий про гресс. Они су ще с т во ва ли па рал -
лель но и впол не ужи ва лись друг с дру гом.

Мы долж ны по нять, что вза имо дей ствие с За па дом, ис поль -
зо ва ние его по мо щи мо гут быть эф фек тив ны лишь в том слу -
чае, ес ли мы бу дем на ра щи вать и ук реп лять свою ци ви ли за ци -
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он ную ба зу. Это дол жен по нять и За пад. Слож ность в том, что -
бы рас ши ф ро вать для се бя, в чем долж на за клю чать ся эта са -
мая ба за, из че го она долж на со сто ять. Кро ме за ко нов, ко то -
рые долж ны дей ство вать, для ук реп ле ния ста биль но с ти в об -
ще стве и в от но ше ни ях с парт не ра ми не об хо ди мо вне дрить в
со зна ние и в по все днев ную жизнь го род ское со зна ние и по -
ве де ние.

Итак, кри зис име ет го род ские кор ни. Про ти во дей ствие
раз ви тию го род ско го на ча ла в на шей ис то рии, от тор же ние са -
мо го ду ха го ро да, ло зунг борь бы с боль ши ми го ро да ми, ко то -
рым дол гие де ся ти ле тия про бав ля лись на ши пар тий ные и го -
су дар ствен ные струк ту ры, да ли свои ре зуль та ты. Го ро да те -
перь с тру дом справ ля ют ся со сво ей ве ду щей ци ви ли за ци он -
ной ро лью. Тра ди ци он ное гла вен ство в по ли ти ке, эко но ми ке,
на уке, куль ту ре ста но вит ся для них все бо лее ус лов ным, не -

подъ ем ным.
Мне уже при хо ди лось не сколь ко лет на зад, ко г да мно гим

ка за лось, что мы вот$вот за го во рим со всем ци ви ли зо ван ным
ми ром на од ном язы ке и бу дем при ня ты в этот мир на рав ных,
пред ос те ре гать от из лиш ней эй фо рии в этом пла не. Спе ци аль -
но от ме ча лось, что тре бу ет ся очень дли тель ный и слож ный пе -
ри од на коп ле ния го род ско го по тен ци а ла стра ны, что для нас
бу дет «боль шой по бе дой, ес ли мы к 2000 го ду смо жем дей -
стви тель но осоз нать свое ре аль ное (а не мни мое!) ме с то в
со вре мен ной го род ской ци ви ли за ции раз ви тых стран» (см.
ста тью ав то ра «Ис то рия бо лез ни или бо лезнь ис то рии?» //
«Пра ви ла иг ры». № 3. 1994 г.). К со жа ле нию, этот про цесс
осоз на ния еще не на чал ся.

Мотыга или компьютер?
к идеологической основе концепции развития Иркутского региона

В те че ние 1960$х го дов спе ци а ли с ты – со цио ло ги, эко но ми с -
ты, фу ту ро ло ги – сфор му ли ро ва ли но вую кон цеп цию раз ви -
тия про из во ди тель ных сил, по лу чив шую на зва ние «по стин -
ду с т ри аль ное об ще ство». Ши ро кую из ве ст ность по лу чи ла
кни га Эл ви на Тоф фле ра «Шок бу ду ще го»1, в ко то рой но вая
кон цеп ция из ло же на в пуб ли ци с ти че с кой фор ме фу ту ро ло -
ги че с ко го про гно за. Тоф флер вы де лил не сколь ко тен ден ций,
оп ре де ля ю щих об лик гло баль но го об ще ства в бли жай шем
бу ду щем: ус ко ре ние из ме не ний об ра за жиз ни (ко нец по сто -
ян ства), со кра ще ние «вре ме ни жиз ни» пред ме тов по все -
днев но го поль зо ва ния (прин цип од но ра зо вос ти), но вые
прин ци пы уп рав ле ния и мо ти ви ро ва ния лю дей (ад хо к ра -
тия)… При всей по пу ляр но с ти из ло же ния кни га Тоф фле ра
(как и по сле ду ю щие его тру ды) опи ра ет ся на ре аль ные эко -
но ми ко$уп рав лен че с кие тен ден ции со вре мен но го об ще ства.

Про из ве де ние зна ме ни то го фу ту ро ло га «Тре тья вол на»2,
вы шед шее в 1980 го ду (как и по сле ду ю щие кни ги), убе ди -
тель но по ка зы ва ет гло баль ную тен ден цию сме ще ния цен т ра
тя же с ти эко но ми че с ких про цес сов с ве ще с т вен но го на ин -
фор ма ци он ный ком по нент про из вод ства.

Со вре мен ные учеб ни ки по эко но ми ке3 при во дят раз вер -
ну тую кар ти ну по стин ду с т ри аль но го об ще ства, в ко то ром сы -
рь е вая ба за эко но ми ки все мень ше за ви сит от не воз об нов -
ля е мых ре сур сов. Но вые тех но ло ги че с кие ре ше ния по зво ля -
ют не толь ко все бо лее эко но мно ис поль зо вать ко неч ные и
не воз об нов ля е мые при род ные ре сур сы, но в ря де слу ча ев
во об ще от ка зы вать ся от их при ме не ния, на хо дя им за ме ну в
бы с т ро рас ши ря ю щей ся но мен к ла ту ре вос про из во ди мых
син те ти че с ких ма те ри а лов. Вы со кие це ны на нефть и газ
сти му ли ру ют мощ ную вол ну раз ра бо ток в об ла с ти аль тер на -
тив ных энер ге ти че с ких ис точ ни ков. Пра ви тель ст ва ми стран
– уча ст ниц Ор га ни за ции эко но ми че с ко го со труд ни че с т ва
одо б ре на стра те гия, со глас но ко то рой на про тя же нии бу ду -
щих трех де ся ти ле тий их по треб но с ти в при род ных ре сур сах
из рас че та на 100 USD про из ве ден но го на ци о наль но го до хо -
да долж ны сни зить ся в 10 раз – до 31 ки ло грам ма по срав -
не нию с 300 ки ло грам ма ми в 1996 го ду.4

Се год ня мож но ут вер ждать, что тех но ло ги че с кая ре во лю -
ция по след них де ся ти ле тий прак ти че с ки пол но стью сня ла с
по вест ки дня проб ле му ско рой ис чер па е мо с ти ми не раль ных
и энер ге ти че с ких за па сов. В ре зуль та те по стин ду с т ри аль ные
стра ны «тре ть ей вол ны» жи вут се год ня в но вом ми ре – ми ре
не ог ра ни чен ных ре сур сов.5 Ос но вой эко но ми ки се год няш не -
го, а тем бо лее – зав траш не го дня ста но вят ся ин фор ма ци он -
ные ре сур сы: тех но ло ги че с кие ноу$хау, си с те мы об ра зо ва -

ния (осо бен но си с те мы под го тов ки и пе ре ква ли фи ка ции уп -
рав ля ю щих ка д ров), сти му ли ру ю щая к твор че с т ву куль тур -
ная сре да. Са мая бо га тая стра на ми ра – Япо ния – прак ти че -
с ки ли ше на при род ных ре сур сов, и ее эко но ми че с кий ус пех
зиж дет ся толь ко на пе ре до вой си с те ме ме нед ж мен та че ло -
ве че с ких ре сур сов.

Ко г да мы об суж да ем пер спек ти вы раз ви тия Ир кут ско го
ре ги о на, весь ма по лез ным бы ло бы оп ре де лить ся, к ка кой
из тоф фле ров ских ци ви ли за ци он ных волн мы бы хо те ли
при над ле жать. Пер вая, до ин ду с т ри аль ная, «ци ви ли за ция
мо ты ги» ба зи ру ет ся на экс плу а та ции при род ных бо гатств.
Эко но ми ка пер вой вол ны пол но стью за ви сит от то го, с ка -
кой ин тен сив но с тью раз ра ба ты ва ют ся и рас про да ют ся при -
род ные бо гат ства – газ, нефть, зо ло то, лес… 
С каж дым днем ци ви ли за ци он ные прин ци пы «пер вой вол -
ны» ухо дят все даль ше в про шлое, те ря ют пер спек тив ность
и пе ре ста ют при вле кать ин ве с то ров.

Вто рая вол на – «ци ви ли за ция кон вей е ра» – ба зи ру ет ся
на де ше вой низ ко к ва ли фи ци ро ван ной ра бо чей си ле. Се год -
ня эко но ми ка вто рой вол ны все боль ше ло ка ли зу ет ся в
стра нах Юго$Во с точ ной Азии. За счет кон вей ер но го про из -
вод ства раз ви ва ют ся эко но ми ки Ин дии, Ки тая, Ма лай зии,
Вьет на ма, но ру ко вод ство этих стран вкла ды ва ет боль шие
сред ства в зав траш ний пе ре ход на соб ствен ную на уч но$тех -
но ло ги че с кую ос но ву, на вы ход из со сто я ния вто рой вол ны
в со сто я ние тре ть ей – «ци ви ли за ции ком пью те ров».

Ир кут ский ре ги он бо гат по лез ны ми ис ко па е мы ми, ле сом,
прес ной во дой и элек тро энер ги ей. Ка жет ся оче вид ным, что
кон цеп ции раз ви тия ре ги о на сле ду ет стро ить в ос нов ном
имен но на этих ре сур сах. Од на ко, как это не ред ко слу ча ет -
ся, оче вид ное – не зна чит оп ти маль ное. Свя зы вать все на -
деж ды на эко но ми че с кий рост толь ко лишь с ус ко рен ным
ос во е ни ем но вых ме с то рож де ний, с ин тен сив ной экс плу а та -
ци ей при род ных бо гатств – не даль но вид но. Та кой под ход
оз на ча ет мыш ле ние в ус та рев ших рам ках, как ес ли бы мы
пла ни ро ва ли эко но ми че с кий подъ ем об ла с ти за счет экс -
пор та со сно вых дров и ке д ро вых ши шек.

Со вре мен ные кон цеп ции раз ви тия ре ги о на обя за тель но
долж ны опи рать ся на все мер ное раз ви тие че ло ве че с ких ре -
сур сов, на ин ве с ти ции в об ра зо ва ние, в куль ту ру, в при вле -
че ние экс пер тов вы со кой ква ли фи ка ции и вос пи та ние та -
лан т ли вой мо ло де жи. Не газ, не зо ло то и да же не до ро ги, а
имен но лю ди – об ра зо ван ные, твор че с кие, ини ци а тив ные –
мо гут обес пе чить ди на мич ный рост ре ги о на в эпо ху ком-
пью тер ной ци ви ли за ции.
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ПРЕДЧУВСТВИЕ ПОЛИЦЕНТРИЧНОСТИ
о «несоветском» проекте иркутских архитекторов 1970#х гг.
текст 
Константин Лидин
Марк Меерович

Ар хи тек тур ное про стран ство жи вет двой ной се мио ти че -
с кой жиз нью. С од ной сто ро ны, оно мо де ли ру ет уни вер сум:
струк ту ра ми ра по стро ен но го и об жи то го пе ре но сит ся на
весь мир в це лом. С дру гой, оно мо де ли ру ет ся уни вер су мом:
мир, со зда ва е мый че ло ве ком, вос про из во дит его пред став -

ле ние о гло баль ной струк ту ре ми ра. С этим свя зан вы со -
кий сим во лизм все го, что так или ина че от но сит ся к со -

зда ва е мо му че ло ве ком про стран ству его жи ли ща.
Лот ман Ю. Ар хи тек ту ра в кон тек с те куль ту ры //
Се мио сфе ра. % СПб.: Ис кус ство % СПб, 2000. % С. 676

Пе сен ное ис кус ство Со вет ско го Со юза по свя ти ло не ма ло
за ме ча тель ных строк об ра зу Мос к вы. «Серд це Ро ди ны» вы -
пол ня ло не толь ко функ ции ад ми ни с т ра тив но го цен т ра им -
пе рии, но и са к раль ную роль цен т ра Все лен ной. Ко г да ут ро
«кра си ло неж ным све том» сте ны Крем ля, то г да и на сту пал
рас свет для всей дер жа вы – од но вре мен но во всех де вя ти
ча со вых по ясах.

Мо но цен т рич ность «со вет ско го уни вер су ма» име ет до -
ста точ но древ ние кор ни. Струк ту ра за строй ки Ва ви ло на
вре мен Сар го на Древ не го и Те ноч тит ла на Мон те су мы, Пе -
кин тан ских им пе ра то ров и Но вая Ат лан ти да Фрэн си са Бэ -
ко на – все эти ре аль ные или уто пи че с кие го ро да стро и -
лись во круг од но го свя щен но го ме с та, и так же вы гля де ла
струк ту ра все го го су дар ства. Центр на де лял ся не обы чай -
ны ми свой ства ми сверх чув ствен но го, ми с ти че с ко го идео -
ло ги че с ко го кон тек с та. Са мый воз дух и зем ля мо с ков ско го
Крем ля ста но ви лись про пи тан ны ми па мя тью о ве ли ких со -
бы ти ях про шло го и со зна ни ем судь бо нос но с ти про ис хо дя -
ще го сей час. Тя го те ние к аб со лют но му цен т ри ро ва нию гра -
до стро и тель ной струк ту ры впол не за ко но мер но со гла со вы -
ва лось с тен ден ци ей к зре ло му аб со лю тиз му в струк ту ре
вла с ти и, как след ствие, – к сни же нию ди на ми ки, к за креп -
ле нию ие рар хи че с ко го ук ла да жиз ни, к по стро е нию «веч -
ных цен но с тей им пе рии». Фи липп Кра си вый на чал пе ре -
стра и вать Па риж по еди но му цен т ри ро ван но му пла ну од -
но вре мен но с ук реп ле ни ем аб со лют ной мо нар хии. Цен т -
ром Па ри жа Лю до ви ка XIV бы ла по стель Ко ро ля#Солн ца в
па ра дном за ле Вер са ля. На про тив, рост от кры то с ти, стрем -
ле ние к пе ре ме нам, со ци аль ный ди на мизм ес те с т вен но вы -
ра жа ют ся в тран зит ных, ли ней ных струк ту рах за строй ки.
Цен т ри ро ван ная струк ту ра со хра ня лась со вре мен Лю до ви -
ка XIV боль ше ста лет, по ка ба рон Ос ман по лич но му по ру -
че нию На по ле о на Бо на пар та не про ру бил в сред не ве ко вом
те ле го ро да сеть сквоз ных буль ва ров и про с пек тов. Кон -
цен т рич ность Мос к вы на столь ко ме ша ла Пе т ру Пер во му,
что про ще ока за лось бро сить ее и вы стро ить но вую сто ли -
цу. Пе тер бург, из на чаль но спро ек ти ро ван ный в сквоз ном
сти ле «ок на в Ев ро пу», в длин ных пря мых пер спек ти вах,
стал идео ло ги че с ким про ти во по став ле ни ем ази ат ской им -
пе рии Ива на IV.

С точ ки зре ния се мио ти ки го род ско го про стран ства мо -
но цен т ри че с кие струк ту ры мож но со от не сти с пря мым
смыс лом тек с та го род ской за строй ки. Всё яс но и од но -
знач но: центр есть центр во всех от но ше ни ях – здесь са -
мые до ро гие и ком форт ные квар ти ры, са мые ин те рес ные и
про грес сив ные ар хи тек тур ные ан сам бли, па мят ни ки ис то -
рии и куль ту ры, луч шие ма га зи ны, те а т ры и ре с то ра ны. Чем
даль ше от цен т ра, тем бо лее «про вин ци аль но», пе ри фе -
рий но и вто ро сте пен но вос при ни ма ет ся лю бой эле мент.
По доб но пла то нов ско му эй до су, «центр» яв ля ет ся иде а лом,

пер во смыс лом и пер во фор мой. Кон текст (ок ру же ние цен т -
ра) стро ит ся по его по до бию – вто рич но, по дра жа тель но,
ко пи руя об ра зец хо тя бы в чи с то внеш них де та лях. Так вы -
сот ные зда ния в ста лин ской Мос к ве стро и лись с обя за -
тель ны ми ба шен ка ми – ци та та ми Крем ля.

Мо но цен т ри че с кой, ие рар хи че с кой идее го род ских
струк тур про ти во сто ит по ли цен т рич ность. На ли чие не -
сколь ких цен т ров се мио ти че с ки со от вет ству ет мно же с т -
вен но му про чте нию той зна ко вой си с те мы, ко то рой яв ля -
ет ся го род. Смысл кни ги пол но стью оп ре де ля ет ся тем, кто
и в ка кой си ту а ции ее чи та ет1: смысл тек с та оп ре де ля ет ся
кон тек с том. Со дер жа ние се мио ти че с кой сре ды го ро да за -
ви сит от со ци аль но го ста ту са, воз рас та, ин те ре сов, лич ных
осо бен но с тей и кон крет но го со сто я ния вос при ни ма ю ще го
го род жи те ля. По ня тие цен т ра при об ре та ет от но си тель ный
ха рак тер: центр – это то ме с то в го ро де, где лич но я жи ву
(ра бо таю, де лаю по куп ки, раз вле ка юсь). В пре дель ном
слу чае цен т ров го ро да ста но вит ся столь ко же, сколь ко жи -
те лей, или да же еще боль ше.

Раз уме ет ся, аб со лют ный ре ля ти визм в оп ре де ле нии
цен т ра вы хо дит да ле ко за рам ки здра во го смыс ла. Од на ко
и про ти во по лож ный под ход столь же не ло ги чен: в са мом
де ле, по че му ис то ри че с кий, де ло вой и ад ми ни с т ра тив ный
цен т ры го ро да обя за тель но долж ны со впа дать? По пыт ки
воз дей ство вать на ес те с т вен ное рав но ве сие меж ду тек с -
том и кон тек с том бо лез нен но от зы ва ют ся на со сто я нии то -
го жи во го, для ще го ся ди с кур са, ко то рым яв ля ет ся со вре -
мен ный го род. При ме ров то му не ма ло.

Вни ма ние мно гих те о ре ти ков и прак ти ков гра до стро и -
тель ст ва при вле ка ет, ска жем, си ту а ция в во с точ ных зем лях
со вре мен ной Гер ма нии. Древ ние и про слав лен ные го ро да
Сак со нии и Тю рин гии – Дрез ден, Лейпциг, Хал ле, Вей мар,
Эр фурт – на про тя же нии ты ся че ле тий иг ра ли роль са мо -
сто я тель ных ре ги о наль ных цен т ров. «Ло с кут ное» стро е ние
гер ман ско го го су дар ства на де ля ло каж дый го род ста ту сом
сто ли цы удель но го кня же с т ва – цен т ро стре ми тель ные про -
цес сы об ра зо ва ния еди но го го су дар ства в Гер ма нии раз ви -
ва лись позд нее, мед лен нее и слож нее, чем во Фран ции или
в Рос сии. Пе ре ход от рых ло го аг ло ме ра та к бо лее#ме нее
цен т ра ли зо ван но му го су дар ству про изо шел толь ко в трид -
ца тых го дах ХХ ве ка и но сил ха рак тер на вя зан ной свер ху
по ли ти че с кой во ли «но во го по ряд ка». Пос ле кру ше ния
Тре ть е го рей ха идео ло гия жест кой цен т ра ли за ции про дол -
жа ла вне дрять ся со сто ро ны СССР – «стар ше го бра та» всей
со ци а ли с ти че с кой си с те мы: сто ли ца ком му ни с ти че с ко го
ми ра на хо ди лась в Мос к ве, но в каж дой стра не бло ка был
свой ма лень кий под центр со вет ской все лен ной – свой
«млад ший брат». Ис ку сс т вен ное сти му ли ро ва ние ро ли Бер -
ли на в ка че с т ве hauptstadt'а2 на ча лось при Гит ле ре и про -
дол жи лось при Ста ли не. Со от вет ствен но, гра до стро и тель -
ная по ли ти ка в от но ше нии сак сон ских го ро дов стро и лась
как реп ли ка с со вет ской – так го род Хемниц (в пе ри од ГДР
но сив ший имя Карл#Маркс#Штадт) во мно гих своих
фрагментах стал по чти близ не цом Ир кут ска. По бра тим ство
двух го ро дов со про вож да лось и мно ги ми па рал лель ны ми
про цес са ми в раз ви тии го род ских струк тур.

Рас пад со ци а ли с ти че с ко го бло ка и но вое объ еди не ние
Гер ма нии при ве ли к то му, что мо но цен т ри че с кие тен ден -
ции ос лаб ли. Ад ми ни с т ра тив ный центр пе ре ме с тил ся в
скром ный Бонн, за Бер ли ном ос тал ся ста тус круп ней ше го
ме га по ли са Цен т раль ной Ев ро пы, роль главного тран спорт -

1. У Ро ла на Бар та при ве ден
ин те рес ный при мер: ес ли
пред по ло жить, что Ан на Ка -
ре ни на упо т реб ля ла нар ко -
ти ки (впол не прав до по доб -
ная ги по те за для ее сре ды и
эпо хи), то весь ро ман по свя -
щен опи са нию про цес са
раз ви тия аб сти нент но го
син д ро ма. Нар ко ти че с кая
«лом ка», в кон це кон цов, и
тол ка ет ге ро и ню под ко ле са
по ез да.
2. Аде к ват но пе ре ве с ти сло -
во «сто ли ца» на не мец кий
язык ока за лось не воз мож но,
по это му при ви лось вы ра же -
ние «глав ный го род» –
hauptstadt.
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но го уз ла стал иг рать Франк фурт#на#Май не и так да лее.
Гер ма ния вер ну лась к ис то ри че с ки ха рак тер но му для нее
со сто я нию по ли цен т рич но с ти. Од на ко го ро да быв шей ГДР,
не под верг ши е ся (как Бер лин) до ро го с то я щей и бо лез нен -
ной пе ре строй ке, про дол жа ют не сти в сво ей струк ту ре
пла то нов скую идею цен т ра ли зо ван но го про стран ства. Со -
от вет ствен но, под дер жи ва е мые ар хи тек тур но#гра до стро и -
тель ным ок ру же ни ем, ана х ро нич ные ус та нов ки в мыш ле -
нии «ос си»3 обес це ни ва ют все по пыт ки фе де раль но го пра -
ви тель ст ва вы ве с ти сак сон ские го ро да из со сто я ния со ци -
аль ной и де ло вой апа тии. Мно го мил ли ард ные до та ции не
по мо га ют: Сак со ния, Тю рин гия и Сак со ния#Ан хальт ос та ют -
ся де п рес сив ны ми зо на ми «убы ва ю щих го ро дов»4. Труд но
по нять, где при чи на, а где след ствие в об ра зо вав шем ся за -
кол до ван ном кру ге, но су ще с т во ва ние свя зи меж ду со ци -
аль ным без во ли ем и впе ча тан ным в струк ту ру го ро дов об -
ра зом жиз ни столь же не со мнен но, сколь и пе чаль но.

По доб ные тен ден ции мож но об на ру жить и на при ме ре
го ро дов Во с точ ной Си би ри, в ча ст но с ти Ир кут ска. Срав ним
не сколь ко карт – до ку мен тов, от ра жа ю щих струк ту ру то го
уни вер су ма, в ко то рый по ме ща ли ази ат ский край Рос сии в
про шлые ве ка. Вот ред кая кар та, из дан ная Фре де ри ком де
Ви том в 1670#х го дах (Из да ние по ори ги на лу И. Мас сы.
Гра вю ра на ме ди). На ней гра ни ца Си би ри про хо дит по То -
бо лу, а во с точ нее на хо дит ся стра на под на зва ни ем Лу ко -
мо рье, на се лен ная тар та ра ми (Tartariae Pars) и ка зак ка ми
(kasakki). Го род все го один – То больск, он же сто ли ца Си -
би ри (Крас но ярск, Томск и Ир кутск уже су ще с т ву ют, но на
кар те их нет – они пе ри фе рий ные, ни че го не зна ча щие в
срав не нии с «цен т ром», по се ле ния).

На чет верть ве ка поз же (в 1697 г) Ге ор гом Ада мом
Шлейссин гом в Гер ма нии бы ла из да на ко пия чер те жа Пе т -
ра Го ду но ва под на зва ни ем Siwericshe Landcharda. Си бирь
(Си ве рия) на этой кар те на чи на ет ся к во с то ку от Вол ги. На
ней нет Бай ка ла, а есть лишь пу с тые про сто ры, на се лен ные
раз лич ны ми тар та ра ми и са мо е да ми.

А вот на кар те Рос сий ской им пе рии 1820 го да (The
Cyclopaedia or, Universal Dictionary of Arts, Sciences, and
Literature by Abraham Rees, 1820 г.) Ир кутск есть, и рас по -
ло жен он гео гра фи че с ки вер но. Прав да, боль ше го ро дов
во круг не го нет, а бли жай шие – Ки ренск на се ве ре и Ниж -
не у динск на за па де – от сто ят по чти на ты ся чу ки ло ме т ров
каж дый. Ир кут ская про вин ция, со глас но кар те, на се ле на
бур ка та ми (бу ря та ми?), сой о та ми, тун гу са ми и ки ра гас са -
ми. Имен но так вы гля дел для «про све щен но го за па да» Ир -
кутск две с ти лет на зад – фор пост ци ви ли за ции на по лу ми -
фи че с ком краю све та, по се ле ние, за бро шен ное на гра ни цу
Ой ку ме ны, в край не ве до мых тар та ров, бур ка тов, тун гу сов
и ки ра гас сов.

Меж ду тем имен но в XIX ве ке си бир ские куп цы очень
ак тив но уча с т во ва ли в меж ду на род ной тор гов ле – как на
во с ток, в Ки тай, так и на за пад, Се вер ным мор ским пу тем –
вплоть до Ан г лии и Шве ции. «За слу ги Алек сан д ра Си би ря -
ко ва в фи нан си ро ва нии на уч ных ис сле до ва ний, в том чис -
ле се вер ных экс пе ди ций, бы ли оце не ны и на меж ду на род -
ном уров не – в 1878 г. этот рус с кий ку пец был на граж ден
швед ским ко ро лем по чет ным Кре с том по ляр ной экс пе ди -
ции; в 1893 г. – фран цуз ским пра ви тель ст вом – зна ком от -
ли чия «Паль мо вая Ветвь», а кро ме то го – и се ре б ря ной ме -
да лью Рус с ко го гео гра фи че с ко го об ще ства»5. Нер чин ский
ку пец и про мыш лен ник Иван Бу тин в 1878 г. по лу чил
боль шую се ре б ря ную ме даль Па риж ской все мир ной вы -
став ки за из де лия Ни ко ла ев ско го же ле зо де ла тель но го за -
во да, а в 1879 г. – зо ло тую ме даль Об ще ства лю би те лей
ес те с т воз на ния, ан т ро по ло гии и эт но гра фии на Мо с ков -
ской по ли тех ни че с кой вы став ке6.

План#карта Иркутска, изданный в 1917 году, показывает
яв ствен ное тя го те ние струк ту ры го ро да не к мо с ков ской
кон цен т рич но с ти, а к пе тер бург ской тран зит но с ти. Длин -
ные пря мые ули цы про ре за ют го род, ком пакт но рас по ло -
жен ный меж ду Ан га рой и Уша ков кой. Пред ме с тья (Зна мен -
ское, Глаз ков ское, Ре мес лен но#Сло бод ское) об ра зу ют са -
мо с то я тель ные за стро еч ные мас си вы. Еди но го цен т ра в го -
ро де нет. Есть мно же с т во цен т ров: ад ми ни с т ра тив ный (дом
ге не рал#гу бер на то ра), транс порт ный (вок зал), не сколь ко
кон фес си о наль ных цен т ров и боль шое ко ли че с т во тор го -
вых (круп ные ма га зи ны, рын ки и скла ды).

Воз вра ще ние сто ли цы РСФСР в Мос к ву оз на ча ло ре ши -
тель ный по во рот со вет ско го пра ви тель ст ва от идео ло гии

3. Жар гон ное сло веч ко,
обоз на ча ю щее жи те лей
быв шей ГДР – в про ти во по -
лож ность «за пад ным» нем -
цам – «вес си».
4. Ос вальт Ф. Убы ва ю щие го -
ро да. Фа за 2: ин тер вен -
ции// Про ектinternational,
№ 13, 2006 г. – С. 13#135.
5. Ир кут ская гор дость и сла -
ва (кни га о по чет ных граж -
да нах го ро да). Ир кутск: Во -
с точ но#Си бир ское книж ное
из да тель ст во, 2001 г.
6. Га в ри ло ва Н. Си бир ский
аме ри ка нец // Зем ля Ир кут -
ская, 2000 г. № 12, С. 26.

Карта Российской империи
1820 г. Фрагмент
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по ли цен т рич но с ти к жест ким ие рар хи зи ро ван ным прин ци -
пам еди но го цен т ра и еди ной вла с ти. Экс пан сия «соц рас -
се ле ния» на юг, се вер и во с ток при со хра не нии мо но цен т -
ри че с ко го ба зи са до стиг ла апо гея к се ре ди не 1930#х гг. в
ви де го су дар ствен ной си с те мы ти по вых гра до стро и тель ных
схем. Воз ник но ве ние но вых го ро дов (и об ре те ние ста ры ми
го ро да ми им пуль са к сво е му воз рож де нию) про ис хо ди ло
во круг «гра до об ра зу ю щих пред при ятий». Ир кутск, для то -
го что бы не ут ра тить сво е го ста ту са ад ми ни с т ра тив но#по -
ли ти че с ко го цен т ра, со здал соб ствен ное «про мыш лен ное
яд ро» и бо лее чем за пол ве ка со вет ско го пе ри ода сво е го
су ще с т во ва ния раз вил и ук ре пил мо но цен т рич ную пла ни -
ро воч ную струк ту ру, ко то рую не из ме ни ло да же фор ми ро -
ва ние на ле вом бе ре гу Ан га ры круп ных Ака дем# и Студго -
род ка.

Тем не ожи дан нее вы гля дит воз ник ший в 1970 г. про ект
за строй ки но во го рай о на го ро да Ир кут ска – «Верх ний
бьеф». Про ект (глав ный ар хи тек тор В.С. Во ро неж ский) вы -
гля дит как пря мая про ти во по лож ность офи ци аль ной док -
три не мо но цен т ри че с кой за строй ки. Он раз ры ва ет идео ло -
ги че с кую пред оп ре де лен ность  пла ни ро воч но го ре ше ния и
впи сы ва ет тра ек то рию раз ви тия го ро да в пря мо ли ней ную
ось, не про сто пе ре ска ки ва ю щую че рез за ли вы Ир кут ско го
во до хра ни ли ща, но фор ми ру ю щую ав то ном ные гра до стро -
и тель ные еди ни цы: ми к ро рай о ны с пол ным ком плек том
КБО, обес пе чи ва ю щим са мо до с та точ ность су ще с т во ва ния и
оп ре де лен ную сте пень изо ли ро ван но с ти от «цен т ра». Он
осу щест в ля ет се мио ти че с кое еди не ние Ир кут ска с под лин -
ным аб со лют но внеидео ло ги че с ким цен т ром – Бай ка лом.

Ре сур сное «со дер жа ние» форм ор га ни за ции жиз не де я -
тель но с ти в Си би ри пред оп ре де ля ло ее про вин ци аль ность
и об ре ка ло ир кут ских ар хи тек то ров на роль «граж дан из
глу бин ки». Но это же са мое ка че с т во по зво ля ло им ос та -
вать ся не за ви си мы ми от об щих тен ден ций – ес ли, ко неч но,
хва та ло сме ло с ти от ка зать ся от по дра жа ния пер во фор мам
и пер во об ра зам цен т ра.

«Бай каль ский луч» – аг ло ме ра ци он ная ось Че рем хо во –
Ан гарск – Ир кутск – Ли с т вян ка, про ни зы ва ю щая зна чи -
тель ную тер ри то рию, се ман ти че с ки тя го те ю щую к Бай ка лу,
и был от ка зом от сте рео ти пов и яр ким при ме ром си ту а тив -
но го ре ше ния проб ле мы. Ли ней ный ха рак тер раз ви тия 
г. Ир кут ска на во с ток, при со хра не нии где#то да ле ко на за -
па де ис то ри че с ко го и ад ми ни с т ра тив но го цен т ра, де лал эту
пла ни ро воч ную ось с на ни зан ны ми на нее ав то ном ны ми
жи лы ми об ра зо ва ни я ми не воль но про ти во сто я щей офи ци -
аль ной со вет ской гра до стро и тель ной док три не. Про ект

пла ни ров ки «Верх ний бьеф» стал сво е о б раз ным вы зо вом
со вет ской вла с ти, ко то рая не лю би ла ли ней ные пла ни ро -
воч ные струк ту ры, про ти во ре чив шие идее цен т ра лиз ма.
Да же в оче вид ных «ли ней ных си ту а ци ях» – нит ки осей ос -
во е ния вдоль же лез ных до рог, ав то мо биль ные ма ги с т ра ли,
вод ные пу ти и т.п. – она все рав но стре ми лась фор ми ро -
вать то чеч ные зо ны и аре а лы. Она упор но ос та ва лась на
по зи ци ях, за твер жден ных в 1930#е гг., ко г да был осуж ден
со вет ский де зур ба низм (М. Охи то вич. М. Гинзбург и др.),
пред ла гав ший ос но вы вать се ти но во го рас се ле ния на ли -
ней ных прин ци пах.

Цен т ро стре ми тель ное раз ви тие на се лен ных пунк тов
уже в кон це XVIII ве ка об ре ло свою ха рак тер ную от ли чи -
тель ную чер ту:  сти хий но до бав ляя коль ца жи лой и про -
мыш лен ной за строй ки, оно фак ти че с ки ли ша ло го род воз -
мож но с ти для пла но мер но го ком плек с но го раз ви тия. Пла -
ни ро воч ное пред ло же ние 1930#х гг., сде лан ное для Мос к -
вы Н. Ла дов ским, раз ры ва ло ес те с т вен ную за ко но мер ность
раз ви тия го ро дов ка пи та лиз ма. Его «па ра бо ла» по зво ля ла
со хра нить цен т рич ность пла ни ров ки, столь важ ную для
офи ци аль ной со вет ской идео ло гии, и сфор ми ро вать ли -
ней ность, столь нуж ную для прак ти че с ко го функ ци о ни ро -
ва ния круп но го на се лен но го пунк та.

«Бай каль ский луч» ге не ти че с ки ни как не свя зан с те о -
ре ти че с ки ми пред ло же ни я ми «па ра бо лы Ла дов ско го». Он
вы рос из ре аль ной проб ле мы раз ви тия го ро да, за жа то го
тер ри то ри ей аэ ро пор та, пло ти ной ГЭС, про мыш лен ны ми зо -
на ми, не удоб ны ми тер ри то ри я ми, ин ди ви ду аль ной са мо с -
тий ной де ре вян ной за строй кой, цен ны ми ох ра ня е мы ми
при род ны ми ланд шаф та ми. Но, воз ник нув на кон крет ной
си ту а ции, он ока зал ся не про сто срод ни про ро че с т ву 
Н. Ла дов ско го – он стал пред чув стви ем спо со ба раз ре ше -
ния проб лем мно гих пост со вет ских го ро дов, про гно зом су -
деб мно гих го ро дов ми ра.

Се год ня ру ко вод ство го ро да и Ир кут ской об ла с ти, фор -
ми руя пер спек тив ное на прав ле ние раз ви тия Ир кут ской аг -
ло ме ра ции па рал лель но ту ри с ти че с кой трас се Ир кутск –
Бай кал, ис хо дит из кон цеп ту аль ных пред ло же ний, раз ра -
ба ты ва е мых ме ст ны ми ар хи тек тур ны ми си ла ми. Ос но вой
кон цеп ции яв ля ет ся идея «бай каль ско го лу ча», ин тер п ре -
ти ро ван ная в со от вет ствии с су ще с т ву ю щи ми со ци аль -
но#эко но ми че с ки ми ус ло ви я ми в со вме щен ный тип го род -
ской за строй ки, со сто я щий из 40% мно го этаж ной плот ной
5#6#этаж ной жи лой за строй ки с вклю че ни ем вы сот ных
офис ных и пред ста ви тель ских зда ний (до 16 эта жей), со -
мас штаб ных фор ми ру ю ще му ся «лу чу» и па но ра ме мор ско -
го по бе ре жья, и 60% 2#3#этаж ной бло ки ро ван ной, эко но -
ми че с ки до ступ ной жи лой за строй ки го род ско го ти па (с
пло ща дью квар тир 60#100 кв. м и дво ра – 60 кв. м).

Се год ня, в эпо ху «на сту па ю щей по ли цен т рич но с ти», ми -
ро вая ар хи тек тур ная и гра до стро и тель ная мысль толь ко
при бли жа ет ся к про ект но му ос во е нию идеи ме га ло по ли -
сов, об на ру жен ных в кон це ше с ти де ся тых го дов гео гра фа -
ми7. Но уже се год ня в сто ли це Во с точ ной Си би ри во пло ща -
ет ся «пред чув ствие по ли цен т рич но с ти», по се тив шее ир кут -
ских ар хи тек то ров треть сто ле тия на зад.

7. Готтманн Ж. Мегалополис,
или Урбанизация
северо#восточного
побережья США //
География городов. М., 1965
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Иркутск.
ПДП Жилого района
«Верхний Бьеф»

Иркутск

Ангарск

Национальный 
парк «Байкал»
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Город и ненависть2

Зна ме ни тый фран цуз ский фи ло соф Жан Бо д рий яр по се тил
Мос к ву в 1996 го ду и про чи тал лек цию, текст ко то рой
при во дит ся ни же.

В пле я де па риж ских те о ре ти ков пост мо дер низ ма Жан
Бо д рий яр за ни ма ет осо бое ме с то. Все зна ют, что па риж -
ская шко ла пост мо дер низ ма иг ра ет роль фи ло соф ской ба -
зы со вре мен ной ар хи тек ту ры, и сам тер мин стал по пу ля -
рен пос ле вы хо да кни ги Ч. Джен к са «Язык пост мо дер нист -
ской ар хи тек ту ры» (1977). Име на Ж. Дер ри да, Ж. Ла ка на,
Ж. Де лё за, Ж.0Ф. Лио та ра, Ю. Кри с те вой, Ц. То до ро ва про -
из но сят ся с по чти тель ным при ды ха ни ем. Од на ко кто из
прак ти ку ю щих ар хи тек то ров на хо дит в се бе до ста точ но
упор ства, что бы про бить ся сквозь спе ци аль ный язык и
сво е о б раз ную ло ги ку пост струк ту ра лист ско го ана ли за?

Жан Бо д рий яр пи шет про сто. Его тек с ты про во ка тив -
ны, они бу дят мысль, с ним хо чет ся спо рить. Ма не ра из -
ло же ния, из0за ко то рой он сни с кал мно же с т во дву смыс -
лен ных про звищ (гу ру пост мо дер низ ма, Дис ней от ме та -
фи зи ки, поп0фи ло соф), вы гля дит об ман чи во про сто ва то и
обы ден но. Его идеи пло дот вор ны и сво е в ре мен ны.

Лек ция «Го род и не на висть» по свя ще на то му, что мы,
лю ди ур ба ни с ти че с кой ци ви ли за ции, вкла ды ва ем в струк -
ту ру на ших го ро дов – и что за тем воз вра ща ет ся к нам в
ре зуль та те воз дей ствия го род ской струк ту ры на че ло ве -
ка. Кон цен т ра ция рас се ле ния рас тет: круп ные го ро да
ста но вят ся еще круп нее, а те, ко то рые не смог ли стать

«ма гни та ми» для мил ли онов, уми ра ют. Па риж ский фи ло -
соф Бер нард Ле ви, по се тив Де т ройт в 2005 го ду, го во -
рит: «Ощу ще ние, что это мер т вый го род, из ко то ро го
бе жа ли лю ди, за быв за крыть за со бой дверь. Зда ния, да же
яв ля ю щи е ся об раз чи ка ми аме ри кан ской ар хи тек ту ры,
идут на снос, по то му что ес ли в нем не оби та ют лю ди,
то воз ни ка ет ощу ще ние, что оно не пре мен но об ру шит ся
ко му0то на го ло ву. За бро шен ный Ва ви лон. Го род, по гру жа -
ю щий ся в ха ос»1.

Но и ме га по лис, бо га те ю щий и рас ту щий, есть яв ле ние
бо лез нен ное. Он стро ит ся и на се ля ет ся при шлы ми людь -
ми, ко то рые его не на ви дят – ми г ран та ми и га с тар бай те -
ра ми, людь ми, ко то рые ощу ща ют се бя вы бро шен ны ми на
по мой ку. «Лю ди0от бро сы» фор ми ру ют ок ра ин ную куль ту -
ру, про пи тан ную не на ви с тью, а стре ми тель ный рост ме -
га по ли са пре вра ща ет его в сплош ные ок ра и ны, и вот уже
бес смыс лен ная зло ба за хле с ты ва ет го род це ли ком.

Де сять лет на зад фи ло соф по счи тал, что глав ное –
пред уп ре дить, ос ту дить го ря чие го ло вы эн ту зи а с тов
гло ба ли за ции, ур ба ни за ции и по рож да е мых ими эко но ми че -
с ких чу дес. Мно гим то г да ка за лось (да и сей час ка жет ся),
что толь ко круп ные го ро да мо гут рож дать ис тин ную
куль ту ру и под лин ную ци ви ли за цию. Се год ня мы долж ны
уви деть все ри с ки, все уг ро зы аг ло ме ра ции, что бы най ти
свой путь – не в пол ный не на ви с ти ме га по лис, а в здо ро -
вый и че ло веч ный спо соб жиз ни в на шем го ро де.

Вам, на вер ное, из ве ст но, ка кой ог ром ный ус пех при нес не -
дав но фран цуз ской ки не ма то гра фии фильм под на зва ни ем
«Не на висть». В филь ме по ка зан ряд бур ных со бы тий, про -
ис хо дя щих на ок ра и нах го ро дов и в при го ро дах; в ка че с т -
ве ак те ров (а, мо жет быть, ста ти с тов?) в нем вы сту па ют
груп пы мо ло дых лю дей, в ко то рых «си дит не на висть». 
«Во мне си дит не на висть» – вы ра же ние по чти без лич ное,
оно оз на ча ет не столь ко субъ ек тив ную эмо цию или субъ -
ек тив ное со сто я ние, сколь ко объ ек тив ную и бес при чин ную
ярость, рож да ю щу ю ся в го род ской пу с ты не, преж де все го в
при го ро дах, пре вра щен ных в на сто я щую свал ку. Тот факт,
что ок ра ин ная «пре ступ ность» при об ре ла не ви дан ный раз -
мах (ведь фильм, по доб ный «Не на ви с ти», мож но сни мать
хоть каж дый день), сви де тель ст ву ет о том, что пе ред на ми
це ло ст ное об ще ствен ное яв ле ние, в ко то ром на хо дит свое
от ра же ние оп ре де лен ный уни вер саль ный про цесс – про -
цесс кон цен т ра ции на се ле нии и уве ли че ния про из вод ства
от хо дов. Речь идет о все мир ной проб ле ме от бро сов, ибо,
ес ли на си лие по рож да ет ся уг не те ни ем, то не на висть за -
рож да ет ся, ко г да че ло ве ка от прав ля ют на по мой ку.

По ня тие от бро сов сле ду ет мо ди фи ци ро вать и рас ши -
рить. Ма те ри аль ные, ко ли че с т вен ные от бро сы, об ра зу ю щи -
е ся вслед ствие кон цен т ра ции про мыш лен но с ти и на се ле -
ния в боль ших го ро дах – это все го лишь симп том ка че с т -
вен ных, че ло ве че с ких, струк тур ных от бро сов, об ра зу ю щих -
ся в ре зуль та те пред при ни ма е мой в гло баль ном мас шта бе
по пыт ки иде аль но го про грам ми ро ва ния, ис кус ствен но го
мо де ли ро ва ния ми ра, спе ци а ли за ции и цен т ра ли за ции
функ ций (со вре мен ная ме т ро по лия оче вид ным об ра зом
сим во ли зи ру ет этот про цесс) и рас про стра не ния по все му
ми ру этих ис кус ствен ных по стро е ний.

Ху же все го не то, что мы за ва ле ны со всех сто рон от -
бро са ми, а то, что мы са ми ста но вим ся ими. Вся ес те с т вен -
ная сре да пре вра ти лась в от бро сы, т. е. в не нуж ную,

всем ме ша ю щую суб стан цию, от ко то рой, как от тру па,
ник то не зна ет , как из ба вить ся. По срав не нию с этим
го ры ор га ни че с ких про мыш лен ных от хо дов про сто пу с -
тяк. Вся био сфе ра це ли ком в пре де ле гро зит пре вра -
тить ся в не кий ар ха и че с кий ос та ток, ме с то ко то ро го –
на по мой ке ис то рии. Впро чем, са ма ис то рия ока за лась
вы бро шен ной на соб ствен ную по мой ку, где скап ли ва -
ют ся не толь ко прой ден ное на ми и от ошед шее в про -
шлое, но и все те ку щие со бы тия; не ус пев за кон чить ся,
они тут же ли ша ют ся вся ко го смыс ла в ре зуль та те дем -
пин га средств мас со вой ин фор ма ции, спо соб ных пре -
вра тить их в суб стан цию, не по сред ствен но го то вую для
упо т реб ле ния, а за тем и в от бро сы. По мой ка ис то рии
пре вра ти лась в ин фор ма ци он ную по мой ку.

Ко г да стро ят об раз цо вые го ро да, со зда ют об раз цо -
вые функ ции, об раз цо вые ис кус ствен ные ан сам бли, все
ос таль ное пре вра ща ет ся как бы в ос тат ки, в от бро сы, в
бес по лез ное на сле дие про шло го. Строя ав то стра ду, су -
пер мар кет, су пер го род, вы ав то ма ти че с ки пре вра ща е те
все, что их ок ру жа ет , в пу с ты ню. Со зда вая ав то ном ные
се ти сверх ско ро ст но го, про грам ми ру е мо го пе ре дви же -
ния, вы тут же пре вра ща е те обыч ное, тра ди ци он ное
про стран ство вза имо об ще ния в пу с тын ную зо ну. Имен -
но так об сто ит де ло с транс порт ны ми ар те ри я ми, ря дом
с ко то ры ми об ра зу ют ся пу с ту ю щие тер ри то рии. Имен но
так бу дет об сто ять де ло и в бу ду щем, ко г да ря дом с ин -
фор ма ци он ны ми ар те ри я ми об ра зу ют ся ин фор ма ци он -
ные пу с ты ни, воз ник нет сво е го ро да ин фор ма ци он ный
чет вер тый мир – убе жи ще всех из го ев, всех тех, ко го
от вер г ли сред ства мас со вой ин фор ма ции. К не му до ба -
вит ся ин тел лек ту аль ная пу с ты ня, на се лен ная моз га ми,
ос тав ши ми ся без ра бо ты по при чи не пре дель ной ус -
лож нен но с ти са мих ин фор ма ци он ных се тей. Ее бу дут
населять, но уже в неизмеримо большем количестве, по -

1. По верх ба рь е ров. Аме ри -
кан ский час с Алек сан д ром
Ге ни сом // Ра дио Сво бо да. /
http://www.svoboda.org/pro
grams/ut/
2. Лек ция, про чи тан ная в
Мос к ве во Фран цуз ском Уни -
вер си тет ском Кол ле дже при
МГУ им. М.В. Ло мо но со ва.
Опуб ли ко ва на в жур на ле
Ло гос, №9, 1997 г. – С.
107D116.
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том ки тех мил ли онов без ра бот ных, что ны не из гна ны из
ми ра тру да.

Про стран ства, как и лю ди, ста но вят ся без ра бот ны ми.
Стро ят ся це лые квар та лы жи лых до мов и офи сов, но они
об ре че ны на ве ки ос та вать ся пу с ты ми изDза эко но ми че с ко -
го кри зи са или спе ку ля ции. Они – от хо ды, все го лишь от -
хо ды и на все г да ос та нут ся та ко вы ми, это не сле ды про -
шло го и не ру и ны, ко то рые всеDта ки пред став ля ют со бой
по чтен ные па мят ни ки ста ри ны. Эти до ма – па мят ни ки без -
ду шию пред при ни ма тель ской де я тель но с ти че ло ве ка. И
то г да хо чет ся спро сить, как же мо жет не на ви деть и пре зи -
рать са мое се бя ци ви ли за ция, ко то рая с са мо го на ча ла
про из во дит се бя, при чем умыш лен но, в ви де от бро сов,
тру дит ся над сво им соб ствен ным бес по лез ным по стро е ни -
ем, со зда вая го ро да и ме т ро по лии, по доб ные ог ром ным
хо ло с тым ме ха низ мам, бес ко неч но се бя вос про из во дя -
щим; эти фан то мы – ре зуль тат до ве ден ных до аб сурд ных
раз ме ров ка пи та лов ло же ний, рав но как и все боль шей их
не хват ки.

GhostDtowns, ghostDpeople3: са ми че ло ве че с кие су ще с т -
ва бес ко неч но вос про из во дят се бя в ви де от бро сов или в
ви де обык но вен ных ста ти с тов, удел ко то рых – об слу жи -
вать этот хо ло с той ме ха низм, сим во ли зи ру ю щий по роч ный
круг про из вод ства, ко г да, во пре ки тре бо ва ни ям ис то рии,
уже не Труд вос про из во дит Ка пи тал, а Ка пи тал бес ко неч -
но вос про из во дит Труд. Горь ка участь это го раз рас та ю ще -
го ся пер со на ла, ко то ро му суж де но пе рей ти в от хо ды; так
у че ло ве ка и пос ле смер ти про дол жа ют рас ти ног ти и во -
ло сы.

Итак, на ша куль ту ра пре вра ти лась в про из вод ство от -
хо дов. Ес ли дру гие куль ту ры, в ре зуль та те про сто го об -
мен но го цик ла, про из во ди ли не кий из ли шек и по рож да ли
куль ту ру из лиш ка (в ви де не же лан но го и про кли на е мо го
ди тя ти), то на ша куль ту ра про из во дит ог ром ное ко ли че с т -
во от бро сов, пре вра тив ших ся в на сто я щую ме но вую сто и -
мость. Лю ди ста но вят ся от бро са ми сво их соб ствен ных от -
бро сов – вот ха рак тер ная чер та об ще ства, рав но душ но го к
сво им соб ствен ным цен но с тям, об ще ства, ко то рое са мое
се бя тол ка ет к без раз ли чию и не на ви с ти.

На ши ме га по ли сы, на ши ко с мо по ли ти че с кие го ро да –
сво е го ро да аб сцес сы, от тя ги ва ю щие воз ник но ве ние бо -
лее круп ных на ры вов. Ар хи тек ту ра и гра до стро и тель ст во,
по всю ду за пу с кая ам би ци оз ные щу паль ца, про из во дят од -
них толь ко мон стров, не с эс те ти че с кой точ ки зре ния (хо -
тя, увы, и та кое ча с то бы ва ет), а в том от но ше нии, что эти
мон стры сви де тель ст ву ют об уте ре го ро дом це ло ст но с ти и
ор га нич но с ти, о его де зин те г ра ции и де зор га ни за ции. Они
уже не под чи ня ют ся рит му го ро да, его вза имо свя зям, а
на кла ды ва ют ся на не го как не что при шед шее со сто ро ны,
не что alien4. Да же го род ские ан сам бли, на де ля е мые сим -
во ли че с кой зна чи мо с тью (Бо бур, Фо рум, Ля Де фанс, Ля
Ви ль ет), пред став ля ют из се бя все го лишь псев до цен т ры,
во круг ко то рых об ра зу ет ся лож ное дви же ние. В дей стви -
тель но с ти они сви де тель ст ву ют о са тел ли за ции5 го род ско -
го бы тия. Их внеш няя при вле ка тель ность слов но со зда на
для то го, что бы оше ло мить ту ри с та, а их функ ция по доб на
функ ции ме с та все об щей ком му ни ка ции (аэ ро пор та, ме т -
ро, ог ром но го су пер мар ке та), ме с та, где лю ди ли ша ют ся
сво е го граж дан ства, под дан ства, сво ей тер ри то рии. Впро -
чем, имен но сю да и пе ре ме ща ют ся вся ко го ро да мар ги на -
лы и пред ста ви те ли суб куль ту ры, бро дя щие в по ис ках опу -
с то ша ю ще го экс та за и на хо дя щие его в этом па ра зи тар ном
об ра зо ва нии. Да же ко г да по доб ные ан сам бли со зда ют ся с
куль тур ны ми це ля ми, они пре вра ща ют ся не в цен т ры ра -
ди а ции, а в цен т ры по гло ще ния и вы де ле ния; это все го
лишь пре об ра зо ва те ли по то ков, ме ха низ мы со вхо дом и
вы хо дом. Воз ни ка ет впе чат ле ние, что это экс по на ты, сбе -

жав шие со все мир ной вы став ки, а не но вая часть города;
они сви де тель ст ву ют о ко с мо по ли ти че с ком и де зор га ни -
зо ван ном ха рак те ре раз ви тия на ше го об ще ства.

Бо бур – один из та ких мон стров, и, во пло щая в се бе
со вре мен ную уто пию куль ту ры, он яв ля ет ся пре крас ным
при ме ром опу с ты ни ва ния куль ту ры и го ро да, при ме ром
не удер жи мой эро зии куль тур но го ре ль е фа, по сте пен но го
све де ния со ци аль но с ти к са мым про стым ее про яв ле ни -
ям. Ибо все ука зы ва ет на то, что мы не ук лон но дви жем ся
к не раз ли че нию куль ту ры и жиз ни, к от ри ца нию куль ту -
рой да же от ли чи тель ных при зна ков жиз ни в об ста нов ке
при спо соб ле ния го ро да и его ком му ни ка ций к ба на ли за -
ции со ци аль но го по ве де ния.

Слиш ком мно го ка пил ляр ной диф фу зии, слиш ком мно -
го ос мо ти че с ко го дви же ния, слиш ком мно го пе ре ме ще -
ний, слиш ком мно го со об ща ю щих ся со су дов, сцеп ле ний,
вза имо дей ствия. Слиш ком мно го об ще ния в опу с то шен -
ном про стран стве, в го ро де, став шем по хо жим на Му зей
Иде аль ной Де кон струк ции. Имен но му зе и фи ка ция и мас -
си ро ван ная ур ба ни за ция при зва ны за ма с ки ро вать про -
цесс опу с то ше ния и опу с ты ни ва ния, и од но вре мен но они
са ми яв ля ют ся яр чай шим его сви де тель ст вом.

В свя зи с этим я хо тел бы упо мя нуть од но зна ме на -
тель ное со бы тие, прав да, оно слу чи лось не сколь ко лет
то му на зад; я имею в ви ду за ба с тов ку му сор щи ков в Бо -
бу ре. Эта за ба с тов ка, пред при ня тая ра ди удов лет во ре ния
не сколь ких тре бо ва ний млад ше го пер со на ла, бы с т ро пре -
вра ти ла Бо бур из куль тур но го про стран ства в про стран -
ство ги гант ской свал ки. Как раз в то вре мя в Бо бу ре ра -
бо та ла вы став ка, по свя щен ная проб ле ме от хо дов. Сто ит
ли го во рить, что Бо бур, пре вра тив шись бла го да ря за ба с -
тов щи кам в не кое про стран ство, за ва лен ное му со ром, на -
мно го пре вос хо дил по сво ей на гляд но с ти эту за у ряд ную
вы став ку. Раз уме ет ся, ник то не ос ме лил ся на звать за ба с -
тов ку куль тур ным дей ством или пред ста вить за ба с тов щи -
ков как на сто я щих де я те лей Контркуль ту ры, и все же они
вы сту пи ли в этой ро ли, ибо толь ко они смог ли на гляд но
по ка зать – in situ6 и в на ту раль ную ве ли чи ну, – в ка ком
со сто я нии на хо дит ся куль тур ная сре да го ро да.

Ур ба ни с ти че с кая проб ле ма ти ка под во дит нас, че рез
по ня тия кон цен т ра ции и опу с ты ни ва ния, к дру го му по ня -
тию, име ю ще му, на мой взгляд, пер во сте пен ную важ ность,
к по ня тию кри ти че с кой мас сы.

Дан ное по ня тие, иду щее от ма те рии и от на ук о ма те -
рии, от фи зи ки и хи мии, а зна чит, и от ко с мо ло гии, при -
ме ни мо так же и во всех об ла с тях гу ма ни тар но го зна ния.
Воз ни ка ет во прос, яв ля ет ся ли че ло век дей стви тель но со -
ци аль ным су ще с т вом. Это го нель зя ут вер ждать на вер ня -
ка; по край ней ме ре, у со ци аль ной сущ но с ти че ло ве ка
есть свои пре де лы. Все бо лее плот ные скоп ле ния мил ли -
онов лю дей на го род ских тер ри то ри ях, их со вме ст ное
про жи ва ние там не из беж но ве дут к экс по нен ци аль но му
ро с ту на си лия, обус лов лен но го тем об сто я тель ст вом, что
в ус ло ви ях вы нуж ден но го про ми с ку и те та лю ди как бы
вза им но ан ну ли ру ют ся. А это уже не что про ти во по лож -
ное со ци аль но му бы тию или, на обо рот, верх со ци аль но с -
ти, край нее ее про яв ле ние, ко г да она на чи на ет раз ру -
шать ся са ма со бой. По яв ле ние масс на го ри зон те со вре -
мен ной ис то рии зна ме ну ет со бой на ступ ле ние и од но вре -
мен но ка та с т ро фи че с кое кру ше ние со ци аль но с ти. В этом
суть проб ле мы кри ти че с кой мас сы. Из ве ст но ее ре ше ние
в ко с мо ло гии: ес ли мас са Все лен ной ни же не ко то ро го
по ро га, то Все лен ная про дол жа ет рас ши рять ся и big
bang7 длит ся бес ко неч но. Ес ли же по рог пре взой ден, то
на чи на ет ся им пло зия, Все лен ная сжи ма ет ся, это уже big
crunch8. На ши ин фор ма ци он ные ар те рии, Ин тер нет и со -
зда ние в ско ром бу ду щем, как нам обе ща ют, все мир ной

3. го ро даDприз ра ки, лю -
диDприз ра ки (англ.) – прим.
пе рев.
4. чужестранное (англ.) –
прим. перев.
5. са тел ли за ция – пе ре ход в
со сто я ние са тел ли та, в за ви -
си мое, под чи нен ное со сто я -
ние
6. на месте (лат.) – прим.
перев.
7. великий взрыв (англ.) –
прим. перев.
8. великое сжатие (англ.) –
прим. перев.
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свя зи на во дят на мысль о том, что мы как раз
переступаем тот порог глобальности информации, ее
доступности в любой момент и в любом месте, за ко то рым
воз ни ка ет опас ность ав то ма ти че с ко го сжа тия, рез кой ре -
вер сии, опас ность ин фор ма ци он но го big crunch. Воз мож -
но, мы уже пе ре сту пи ли че рез этот по рог, воз мож но, ка -
та с т ро фа уже про ис хо дит, ес ли оби лие све де ний, по став -
ля е мых сред ства ми мас со вой ин фор ма ции, ан ну ли ру ет ся
са мо со бой и ес ли ба ланс, вы ра жен ный в тер ми нах объ -
ек тив ной ин фор ма ции, ока зы ва ет ся в не ко то ром смыс ле
от ри ца тель ным (из вра щен ный эф фект пе ре на сы ще ния
ин фор ма ци ей). Во вся ком слу чае мы на вер ня ка уже пре -
одо ле ли этот по рог в сфе ре со ци аль но го, ес ли учесть
бур ный рост на се ле ния, рас ши ре ние се тей кон т ро ля, ор -
га нов без опас но с ти, ком му ни ка ции и вза имо дей ствия,
рав но как и рас про стра не ние вне со ци аль но с ти, при во дя -
щее к им пло зии ре аль ной сфе ры со ци аль но го и со от вет -
ству ю ще го по ня тия. Эпи цен т ром этой ин вер сии фа зы,
это го гра ви та ци он но го про ва ла и яв ля ет ся со вре мен ный
ме га по лис.

В ме га по ли се пред став ле ны все эле мен ты со ци аль но с -
ти, они со бра ны здесь в иде аль ный ком плекс: про стран -
ствен ная бли зость, лег кость вза имо дей ствия и вза имо об -
ме на, до ступ ность ин фор ма ции в лю бое вре мя. Но вот что
про ис хо дит: ус ко ре ние и ин тен си фи ка ция всех этих про -
цес сов по рож да ет в ин ди ви дах без раз ли чие и при сту пы
за ме ша тель ст ва. Мо де лью это го вто рич но го со сто я ния,
ко г да в ат мо сфе ре все об ще го без раз ли чия каж дый вра -
ща ет ся на соб ствен ной ор би те, слов но спут ник, мо жет по -
слу жить транс порт ная раз вяз ка: пу ти дви же ния здесь ни -
ко г да не пе ре се ка ют ся, вы боль ше ни с кем не встре ча е -
тесь, ибо у всех од но и то же на прав ле ние дви же ния; так,
на эк ра не оп ре де ли те ля ско ро с ти вид ны лишь те, кто
дви жет ся в од ну и ту же сто ро ну. Мо жет, в этом и за клю -
ча ет ся суть ком му ни ка ции? – Од но сто рон нее со су ще с т во -
ва ние. За его фа са дом кро ет ся все воз рас та ю щее рав но -
ду шие и от каз от лю бых со ци аль ных свя зей.

В ре зуль та те ка че с т вен но го из ме не ния, про ис хо дя ще го
бла го да ря пре вы ше нию кри ти че с кой мас сы, все эти пе ре -
на сы щен ные ин фор ма ци ей и тех ни кой и из лиш не опе ка е -
мые со об ще ства на чи на ют по рож дать сво е го ро да об рат -
ную энер гию, сво е го ро да инер цию, ко то рые гро зят в бу -
ду щем вы звать гра ви та ци он ный кол лапс. Ибо про ис хо дит
пол ная ин вер сия всех ус т рем ле ний.

Ибо все по ло жи тель ные ус т рем ле ния, все вле че ния, в
том чис ле и вле че ние к со ци аль но с ти, ин вер ти ру ют ся и
пре вра ща ют ся в от ри ца тель ные вле че ния, в без раз ли чие.
Вле че ние сме ня ет ся от вра ще ни ем. Ведь в ат мо сфе ре все -
об щей ком му ни ка ции, пре сы щен но с ти ин фор ма ци ей, про -
зрач но с ти бы тия и про ми с ку и те та за щит ные си лы че ло ве -
ка ока зы ва ют ся под уг ро зой. Сим во ли че с кое про стран -
ство уже бо лее ни чем не за щи ще но. Ни чем не за щи ще но
ин тел лек ту аль ное про стран ство соб ствен но го мне ния.
Ко г да тех ни ка де ла ет до ступ ным все, что угод но, я уже не
мо гу ре шить, что по лез но, а что бес по лез но; пре бы вая в
не диф фе рен ци ро ван ном ми ре, я не в со сто я нии ре шить,
что пре крас но, а что без об раз но, что хо ро шо, а что пло хо,
что ори ги наль но, а что нет. Да же мой ор га низм не в со -
сто я нии ра зо брать ся, что для не го хо ро шо или пло хо. В
си ту а ции не воз мож но с ти при нять ка коеDли бо ре ше ние,
лю бой пред мет де ла ет ся пло хим, и един ствен ной за щи той
ста но вит ся про ти во ре ак ция9, не при ятие и от вра ще ние.
Это им мун ная ре ак ция ор га низ ма, с по мо щью ко то рой он
стре мит ся со хра нить свою сим во ли че с кую це ло ст ность,
ино г да це ной жиз ни. Вот по че му я счи таю, что не на висть,
пред став ляя со бой чрез мер ную фор му вы ра же ния без -
раз ли чия и не при ятия это го не диф фе рен ци ро ван но го ми -

ра, есть край нее про яв ле ние жиз нен ной ре ак ции ор га -
низ ма.

Ис чез ли силь ные вле че ния и по ры вы по ло жи тель но го,
из би ра тель но го, ат трак тив но го ха рак те ра. В ре зуль та те
дей ствия ка ко гоDто та ин ствен но го фак то ра ис чез ла оп ре -
де лен ность вку сов, же ла ний, как, впро чем, и во ли. На про -
тив, кри с тал ли за ция злой во ли, чув ства не при ятия и от -
вра ще ния зна чи тель но уси ли лась. Воз ни ка ет впе чат ле -
ние, что имен но это об сто я тель ст во слу жит ис точ ни ком
от ри ца тель ной энер гии, имен но оно вы зы ва ет в нас ал -
лер ги че с кую ре ак цию, за ме ня ю щую нам же ла ние; от сю да
и на ша жиз нен но обус лов лен ная про ти во ре ак ция на все,
что нас ок ру жа ет, при пол ном от сут ствии стрем ле ния что
бы то ни бы ло из ме нить; это не при ятие в чи с том ви де. В
на ше вре мя сим па тии ста ли не оп ре де лен ны ми, оп ре де -
лен но лишь чув ство от вра ще ния. Не имея воз мож но с ти
точ но знать, че го же нам хо чет ся, мы за то зна ем, че го мы
боль ше не хо тим. На ши по ступ ки (и да же бо лез ни) все
бо лее ли ша ют ся «объ ек тив ной» мо ти ва ции; ча ще все го
они про ис те ка ют из той или иной фор мы не при ятия, ко -
то рое за став ля ет нас из бав лять ся от нас са мих и на шей
энер гии ка ким угод но спо со бом. Сле до ва тель но, в их ос -
но ве ле жит сво е го ро да эк зор цизм, а не тот или иной
прин цип де я тель но с ти. Это но вая фор ма эк зор циз ма с
ма ги че с кой кон но та ци ей, эк зор циз ма, на прав лен но го на
се бя, на дру гих, на Дру го го. Это но вая раз но вид ность не -
ис то во го за кли на ния (не со мнен но, то же сим во ли че с кая).
А, мо жет быть, это но вая фор ма прин ци па Зла?

Вер нем ся сно ва к мас сам. Они пред став ля ют ся эта ким
со цио ло ги че с ким чер ным ящи ком, в ко то ром все це ли и
за да чи, все ус т рем ле ния ин вер ти ро ва ны; это сво е го ро да
ис точ ник от ри ца тель но го ста ти че с ко го элек три че с т ва.
Имен но в мас сах сле ду ет ис кать кор ни со ци аль но го не -
при ятия и по ли ти че с ко го рав но ду шия, так хо ро шо нам из -
ве ст ных. Ибо, как го во рил Зим мель, «нет ни че го про ще
от ри ца ния . . . и ши ро кие мас сы, бу ду чи не в со сто я нии
по ста вить пе ред со бой об щую цель, на хо дят се бя в от ри -
ца нии». Бес по лез но спра ши вать, ка кое у них мне ние или
ка ко ва их по ло жи тель ная во ля, их про сто нет. Они жи вут
во мра ке от ри ца ния и на хо дят свое оп ре де ле ние в не га -
тив но с ти. Они на де ле ны не оп ре де лен ной по тен ци ей,
силь ны лишь сво им не при яти ем и от ри ца ни ем, преж де
все го от ри ца ни ем всех форм куль ту ры и ор га ни за ции, не -
до ступ ных их по ни ма нию. Они ис пы ты ва ют глу бо кое от -
вра ще ние к по ли ти че с ко му ре жи му (что не ис клю ча ет и
кон фор мист ских взгля дов), к по ли ти че с ким ам би ци ям и
транс цен дент но с ти вла с ти. Ес ли по ли ти че с ко му вы бо ру и
по ли ти че с ким суж де ни ям свой ствен на стра ст ность, то
глу бин ное от вра ще ние к по ли ти ке по рож да ет на си лие.
Имен но в этом за клю ча ет ся ис точ ник не на ви с ти, на хо дя -
щий свое про яв ле ние не толь ко в пре ступ но с ти и рас из -
ме, но и в са мом обыч ном рав но ду шии. Ибо ска зан ное от -
но сит ся не толь ко к мас се, но и к каж до му ин ди ви ду в
той ме ре, в ка кой он, си дя в сво ей улит ке, за мы ка ясь на
се бя и де со ци а ли зи ру ясь, сам по се бе со став ля ет мас су.

Ес ли тра ди ци он ное на си лие по рож да лось уг не те ни ем
и кон фликт но с тью, то не на висть по рож да ет ся ат мо сфе -
рой тес но го об ще ния и кон сен су са. На ша эк лек ти че с кая
куль ту ра – это куль ту ра про ми с ку и те та про ти во по лож но с -
тей, со су ще с т во ва ния все воз мож ных раз ли чий в куль тур -
ном meltingDpot10. Но не бу дем об ма ны вать се бя: имен но
та кая куль тур ная мно же с т вен ность, тер пи мость и си нэр -
гия про во ци ру ют гло баль ную про ти во ре ак цию, ут роб ное
не при ятие. Си нэр гия вы зы ва ет ал лер гию. Чрез мер ная
опе ка вле чет за со бой ос лаб ле ние за щит ных сил и им му -
ни те та; ан ти те ла, ока зав шись без ра бо ты, об ра ща ют ся
про тив са мо го ор га низ ма. Та ко ва же и при ро да не на ви с -

9. В ори ги на ле упо т реб лен
пси хо а на ли ти че с кий тер мин
abreaction («от ре а ги ро ва -
ние») – прим. пе рев.
10. ти гель (англ.) – прим.
пе рев.
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ти: как и мно гие со вре мен ные бо лез ни, она про ис те ка ет
из са мо а г рес сии и ав то им мун ной па то ло гии. Мы уже с
тру дом пе ре но сим ат мо сфе ру ис кус ствен но го им му ни те та,
ца ря щую в ме т ро по ли ях. Мы упо до би лись не ко е му ви ду
жи вот ных, ли шен ных ес те с т вен ных вра гов, в ре зуль та те
че го они об ре че ны на бы с т рое вы ми ра ние или са мо у нич -
то же ние. Что бы какDто за щи тить се бя от от сут ствия Дру -
го го, вра га, не бла го при ят ных об сто я тельств, мы при бе га -
ем к не на ви с ти, ко то рая спо соб ству ет воз ник но ве нию
сво е го ро да ис кус ствен ных, бес пред мет ных невз год. Та -
ким об ра зом, не на висть – это сво е о б раз ная фа таль ная
стра те гия, на прав лен ная про тив уми ро тво рен но го су ще с т -
во ва ния. Не на висть при всей сво ей дву знач но с ти пред -
став ля ет со бой от ча ян ный про тест про тив без раз ли чия
на ше го ми ра, и в этом сво ем ка че с т ве она, не со мнен но,
яв ля ет ся го раз до бо лее проч ным ви дом свя зи, чем кон -
сен сус или тес ное об ще ние.

Раз ли чие меж ду не на ви с тью и на си ли ем со вер шен но
чет кое. Ис то ри че с кое на си лие или на си лие, вы зван ное
стра ст ным вле че ни ем, име ет свой пред мет, сво е го вра га,
свою цель; у не на ви с ти же ни че го это го нет, она со в сем
иное яв ле ние. Со вер ша ю щий ся ны не пе ре ход от на си лия
к не на ви с ти пред став ля ет со бой пе ре ход от пред мет ной
стра с ти к бес пред мет ной. Ес ли мы хо тим оха рак те ри зо -
вать ос нов ные фор мы кол лек тив ной стра с ти, кол лек тив -
но го на си лия (хо тя та кая ха рак те ри с ти ка все г да бу дет
про из воль ной), то сле ду ет вы де лить сле ду ю щие их фор -
мы в со от вет ствии с их по яв ле ни ем в ис то рии куль ту ры:
свя щен ный, жер т вен ный гнев – ис то ри че с кое на си лие –
не на висть как чи с тая и не диф фе рен ци ро ван ная, вир ту -
аль ная фор ма на си лия. По след няя пред став ля ет со бой
как бы на си лие тре ть е го ти па, со су ще с т ву ю щее ны не с
на си ли ем вто рой сте пе ни – тер ро риз мом (ко то рый бо лее
на силь ст вен, чем на си лие, ибо у нас нет оп ре де лен ных
це лей), а так же со все ми ви рус ны ми и эпи де ми че с ки ми
фор ма ми ин фек ций и цеп ных ре ак ций. Не на висть бо лее
ир ре аль на, бо лее не уло ви ма в сво их про яв ле ни ях, чем
обыч ное на си лие; это хо ро шо вид но на при ме ре рас из ма
и пре ступ но с ти. Вот по че му так труд но с ней бо роть ся как
про фи лак ти че с ки ми, так и ре п рес сив ны ми ме ра ми. Не -
воз мож но унич то жить при чи ну не на ви с ти, по сколь ку ни -
ка кой экс пли цит ной мо ти ва ции в ней об на ру жить не уда -
ет ся. Ее нель зя обез д ви жить, ибо ею нич то не дви жет; ее
нель зя да же под вер г нуть на ка за нию, ибо в боль шин стве
слу ча ев она опол ча ет ся на са мое се бя; это ти пич ная
страсть, ко то рая бо рет ся са ма с со бой.

По сколь ку в на шем об ще стве нет бо лее ме с та ре аль но -
му на си лию, на си лию, на прав лен но му на оп ре де лен ный
объ ект, ис то ри че с ко му, клас со во му на си лию, то оно по -
рож да ет вир ту аль ное, ре ак тив ное на си лие. Не на висть,
ко то рую мож но при нять за ар ха ич ный, пер вич ный по рыв,
па ра док саль ным об ра зом пред став ля ет со бой страсть, от -
ор ван ную от сво е го пред ме та и сво их це лей. (По доб но
то му, как те перь при ня то го во рить о «ксе рок с ном» уров -
не куль ту ры, мож но го во рить и о «ксе рок с ном» уров не
на си лия). Вот по че му не на висть со вре мен на ги пер ре а -
лиз му круп ных ме т ро по лий. Од на ко она от ли ча ет ся сво е -
о б раз ной хо лод но с тью. По рож ден ная рав но ду ши ем, в том
чис ле рав но ду ши ем, рас про стра ня е мым сред ства ми мас -
со вой ин фор ма ции, она ста но вит ся хо лод ной, не по сто ян -
ной, мо жет пе ре ки нуть ся на лю бой пред мет. В ней нет
убеж ден но с ти, пы ла, она ис чер пы ва ет се бя в acting out11

и ча с то ог ра ни чи ва ет ся со зда ни ем соб ствен но го об ра за,
крат ко в ре мен ной вспыш кой на си лия; со вре мен ная при го -
род ная пре ступ ность мо жет слу жить то му при ме ром. Та -
ков и По лен, вы хо дец с Гва де лу пы, ко то рый не сколь ко лет
то му на зад тер ро ри зи ро вал на се ле ние, уби вая по жи лых

жен щин. Это дей стви тель но чу до вищ ная лич ность, но в то
же вре мя он че ло век хо лод ный, не аг рес сив ный, без оп ре -
де лен ной на ци о наль но с ти и по ла, ме тис. Он уби вал без
на си лия, без кро ви, а за тем с за бав ным без раз ли чи ем
рас ска зы вал о сво их пре ступ ле ни ях. Он был рав но ду шен
к са мо му се бе. Од на ко не воз мож но от ри цать, что за всем
этим скры ва лась ра ди аль ная не на висть. По лен, не со -
мнен но, «не на ви дел», но его не на висть вы ра жа лась в уч -
ти вой, спо кой ной, ир ре аль ной фор ме.

Не на висть как за щит ная про ти во ре ак ция со от вет ству -
ет но вой фор ме на си лия со сто ро ны са мой си с те мы. Так -
же и в этом слу чае мож но вы де лить пер вич ную фор му на -
си лия: это на си лие, свя зан ное с аг рес си ей, по дав ле ни ем,
про из во лом, де мон стра ци ей си лы, уни же ни ем, гра бе жом,
– сло вом, это од но сто рон нее на си лие, со вер ша е мое по
пра ву силь ней ше го. От ве том на та кое на си лие мо жет
быть про ти во по лож ное на си лие: ис то ри че с кое, кри ти че с -
кое на си лие, на си лие не га тив но с ти. Это на си лие раз ры ва
с си с те мой, транс грес сии (к не му мож но до ба вить на си -
лие ана ли за, ин тер п ре та ции, смыс ла). Все это раз но вид -
но с ти на си лия с оп ре де лен ной на прав лен но с тью, име ю -
ще го на ча ло и ко нец; у не го есть свои при чи ны и след -
ствия, и оно со от но сит ся с транс цен дент но с тью вла с ти,
ис то рии, смыс ла.

Все му это му про ти во сто ит ны неш няя фор ма на си лия.
Оно изо щрен нее по срав не нию с на си ли ем аг рес сии; это
на си лие раз убеж де ния, уми ро тво ре ния, ней тра ли за ции,
кон т ро ля – на си лие без бо лез нен но го унич то же ния. Это
те ра пе в ти че с кое, ге не ти че с кое, ком му ни ка ци он ное на си -
лие – на си лие, рож ден ное кон сен су сом и вы нуж ден ным
об ще жи ти ем, сво е го ро да ко с ме ти че с кая хи рур гия со ци -
аль но с ти. Это про зрач ное и не вин ное на си лие; с по мо -
щью раз но го ро да сна до бий, про фи лак ти че с ких мер, пси -
хи че с кой ре гу ля ции и ре гу ля ции, осу щест в ля е мой сред -
ства ми мас со вой ин фор ма ции, оно стре мит ся вы кор че -
вать кор ни зла, а тем са мым ис ко ре нить и вся кий ра ди ка -
лизм. Это на си лие си с те мы, ко то рая по дав ля ет вся кое
про яв ле ние не га тив но с ти, еди нич но с ти (вклю чая пре -
дель ную фор му еди нич но с ти, ка ко вой яв ля ет ся смерть).
Это на си лие об ще ства, в ко то ром нам вир ту аль но от ка за -
но в не га тив но с ти, в кон фликт но с ти, в смер ти. Это на си -
лие, не ко то рым об ра зом кла ду щее ко нец са мо му на си -
лию, по это му на та кое на си лие уже не воз мож но от ве тить
тем же, ос та ет ся от ве чать лишь не на ви с тью.

Од на ко на ибо лее тяж ким за пре том, са мым тяж ким ли -
ше ни ем, в чис ле про чих, яв ля ет ся за прет на ина ко вость.
Для фун да мен таль ной проб ле мы Дру го го на шлось сво е го
ро да «окон ча тель ное ре ше ние» (име ет ся в ви ду унич то -
же ние): под клю че ние к се ти уни вер саль ной ком му ни ка -
ции. В этом Транс по ли ти че с ком Но вом По ряд ке над на ми
на вис ла уг ро за не столь ко ли шить ся са мих се бя
(Verfremdung «очуж де ние»), сколь ко ли шить ся все го дру -
го го, вся кой ина ко во с ти (Entfremdung «от чуж де ние»). Мы
уже не пре тер пе ва ем про цесс очуж де ния, не ста но вим ся
дру ги ми (в этом при сут ство ва ла по край ней ме ре ка -
каяDто до ля ина ко во с ти, и, ог ля ды ва ясь на зад, мы вос при -
ни ма ем очуж де ние как Зо ло той век), нас уже не ли ша ют
нас са мих в поль зу Дру го го, нас ли ша ют Дру го го в поль зу
То го же са мо го; ины ми сло ва ми, нас ли ша ют вся кой ина -
ко во с ти, вся кой не обыч но с ти и об ре ка ют на вос про из -
вод ство То го же са мо го в бес ко неч ном про цес се от ож -
дест в ле ния, в уни вер саль ной куль ту ре тождественности.

От сю да рож да ет ся силь ней шее чув ство оз лоб ле ния,
не на ви с ти к са мо му се бе. Это не не на висть к Дру го му, как
при ня то счи тать, ос но вы ва ясь на сте рео ти пе рас из ма и
его по верх но ст ном ис тол ко ва нии; это не на висть, вы зван -
ная до са дой по по во ду по те ри ина ко во с ти. Хо тят, что бы

11. оты г ры ва ние (англ. тер -
мин пси хо а на ли за) – прим.
пе рев.
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не на висть в ос но ве сво ей бы ла не на ви с тью к Дру го му,
от сю да и ил лю зия борь бы с ней пу тем про по ве ды ва ния
тер пи мо с ти и ува же ния к раз ли чи ям. На са мом же де ле
не на висть (рас изм и т. д.) – ско рее фа на тизм ина ко во с ти,
чем не при ятие Дру го го. По те рю Дру го го она пы та ет ся
ком пен си ро вать, при бе гая к эк зор циз му и со зда вая ис -
кус ствен но го Дру го го, а в ре зуль та те им мо жет быть кто
угод но. В ло бо то ми ро ван ном ми ре, где воз ни ка ю щие кон -
флик ты не мед лен но ло ка ли зу ют ся, не на висть пы та ет ся
воз ро дить ина ко вость, хо тя бы для то го, что бы ее унич то -
жить. Она пы та ет ся из бе жать фа таль ной оди на ко во с ти,
ау ти с ти че с ко го за мы ка ния в се бе, на ко то рое нас об ре ка -
ет са мо раз ви тие на шей все мир ной куль ту ры. Ко неч но,
это куль ту ра оз лоб ле ния, но за оз лоб лен но с тью на Дру го -
го сле ду ет ви деть оз лоб лен ность на са мо го се бя, на дик -
та ту ру са мо с ти и То го же са мо го, оз лоб лен ность, ко то рая
мо жет пе рей ти в са мо раз ру ше ние. По нять это – зна чит
из бе жать оп ре де лен но го чис ла бес смыс лен ных ут вер жде -
ний.

Не на висть – чув ство анор маль ное (ее сле ду ет от ли чать
от на си лия как про ти во прав но го ак та, ко то рое яв ля ет ся
со став ной ча с тью со ци аль но с ти и ис то рии). У не на ви с ти
нет ис то рии, она ха рак тер на для кон ца со ци аль но с ти и
кон ца ис то рии. Ко г да си с те ма до сти га ет ста дии на сы ще -
ния, ко г да она дей стви тель но до сти га ет уни вер саль но с ти
(а на ша си с те ма, в си лу сво ей край ней слож но с ти и опе -
ра ци о на ли за ции, до стиг ла имен но этой вир ту аль ной ста -
дии ис чер пан но с ти всех сво их воз мож но с тей), она ав то -
ма ти че с ки пре вра ща ет ся в ано маль ную си с те му, и ей на -
чи на ет гро зить рез кая ре вер сия. Ко г да са ма си с те ма ока -
зы ва ет ся entfremdet «от чуж ден ной», ли шен ной сво их
вра гов, ли шен ной той ан та го ни с ти че с кой си лы, ко то рая
смог ла бы ее урав но ве сить, ей на чи на ет уг ро жать гра ви -
та ци он ный кол лапс. Имен но в та ком по ло же нии мы и на -
хо дим ся, и не на висть яв ля ет ся симп то мом и в то же вре -
мя аген том это го кра ха, опе ра то ром кон ца со ци аль но с ти,
кон ца ина ко во с ти, кон ца са мой си с те мы. Ибо по всей
спра вед ли во с ти ко неч ное ре ше ние, при ни ма е мое си с те -
мой, обо ра чи ва ет ся про тив са мой си с те мы.

Та ким об ра зом, не на висть, при всей ее дву смыс лен но -
с ти, сле ду ет рас сма т ри вать как су ме реч ное чув ство, ха -
рак те ри зу ю щее ко нец со вре мен но го ми ра, ко нец ина ко -
во с ти, кон фликт но с ти, крах со вре мен но с ти, ес ли толь ко
не ко нец ис то рии, ибо па ра док саль ным об ра зом ко нец
ис то рии ни ко г да не на сту пал, по сколь ку проб ле мы, по -
став лен ные ис то ри ей, ни ко г да не на хо ди ли окон ча тель -
но го раз ре ше ния. Ско рее про ис хо дит пре одо ле ние кон ца
ис то рии, ко г да ни од на проб ле ма так и не ре ша ет ся. И в
ны неш ней не на ви с ти при сут ству ет так же глу бо кое чув -
ство до са ды по по во ду то го, что так и не про изо шло.

Мы все не на ви дим. Не от нас за ви сит, си дит ли в нас
не на висть или нет. Мы все ис пы ты ва ем двой ствен ное
чув ство но с таль гии по по во ду кон ца ми ра, ины ми сло ва -
ми, нам хо чет ся сде лать его ко неч ным, при дать ему цель,
при чем лю бой це ной, да же це ной оз лоб ле ния и пол но го
не при ятия ми ра как он есть. К не на ви с ти при ме ши ва ет ся
ощу ще ние на сто я тель ной не об хо ди мо с ти ус ко рить ход
ве щей, что бы по кон чить с си с те мой, ос во бо дить до ро гу
для че гоDто ино го, для ка ко гоDто со бы тия, на сту па ю ще го
из вне; мы хо тим, что бы при шел Дру гой. В этом хо лод ном
фа на тиз ме со дер жит ся мил ле нар ная фор ма вы зо ва и (кто
зна ет?) на деж ды.

Тут я вспом нил о кол ло к ви у ме на те му о кон це ми ра,
ко то рый про хо дил, ес ли па мять мне не из ме ня ет, лет де -
сять то му на зад, в НьюDЙор ке, на 5Dой аве ню. Пер вая моя
ре ак ция бы ла та кая: что за пре крас ная мысль вы брать
для кол ло к ви у ма НьюDЙорк – иде аль ный эпи центр кон ца

ми ра. Вто рая ре ак ция: аб сурд но об суж дать эту те му
здесь, в НьюDЙор ке, ведь все мир ная ме т ро по лия и есть
ре аль ное во пло ще ние кон ца ми ра. Вот он со вер ша ет ся
пе ред на ми, так сто ит ли о нем рас суж дать? Но в кон це
кон цов ста ло яс но, что по во дом для дан но го со бра ния
ин тел лек ту а лов во пре ки ба наль ной ре аль но с ти кон ца ми -
ра, про ис хо дя ще го как раз в ме с те его про ве де ния, бы ло
спа се ние имен но идеи кон ца ми ра, спа се ния уто пии кон -
ца ми ра. Этим мы и за ни ма ем ся не множ ко се год ня, здесь,
в кон це на ше го ве ка.

Ав то ры Апо ка лип си са бы ли ме то дич ны ми людь ми, они
бес пре стан но об ме ни ва лись по сла ни я ми вме с то то го, что -
бы ис про сить мне ние са мо го Ан ти хри с та.
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Харбин – новый мегаполис Китая
В со вре мен ной Рос сии яр ких при ме ров го род ских аг ло ме -
ра ций на всей тер ри то рии от Ти хо го оке а на до Бай ка ла не
най ти. С не ко то рой на тяж кой мож но, на вер ное, от не сти к
ним Вла ди во с ток со все ми близ ле жа щи ми его при го ро да ми
и го ро да ми. Вот и все при ме ры, но в них на се ле ния, как
го во рит ся, «с гуль кин нос». За то име ют ся по доб но го ро да
гра до стро и тель ные струк ту ры в со сед нем Ки тае. К од ной
та кой го род ской аг ло ме ра ции мы и об ра тим ся, тем бо лее
что го род Хар бин, о ко то ром пой дет речь, имел и име ет к
Рос сии са мое не по сред ствен ное от но ше ние. Ав тор хо тел
бы в са мом на ча ле сво ей ста тьи от ме тить, что эта его ста -
тья – ско рее раз мыш ле ния о Хар би не, но ни как не спе ци -
аль ное те о ре ти че с кое ис сле до ва ние на те му аг ло ме ра ции,
хо тя дан ный го род та ко вую из се бя и пред став ля ет. Это
впе чат ле ния об ис сле до ван ном, уви ден ном и на гла зах ме -
ня ю щем ся Хар би не, ко г да+то – рус с ком Хар би не. И как
при ят но ла с ка ют слух эти два сло ва – «рус с кий Хар бин».
Од на ко все это в про шлом. Вме с те с тем Хар бин, те перь
уже дав но ки тай ский Хар бин, мо жет быть при ме ром яр ких
стре ми тель ных пре об ра зо ва ний, кар ди наль но из ме нив ших
всю его жизнь, при ме ром по сту па тель но го дви же ния и од -
но вре мен но пре об ра зо ва ния, но с уче том тех из на чаль ных
по ло жи тель ных его ка честв, за ло жен ных еще рус с ки ми
спе ци а ли с та ми сто ле тие на зад.

Об ще из ве ст ны ус пе хи со вре мен но го Ки тая не толь ко в
об ла с ти эко но ми ки, но и во мно гих дру гих об ла с тях де я -
тель но с ти. Бы вая по чти еже год но в Хар би не в те че ние по -
след не го де ся ти ле тия, я ви жу, сколь стре ми тель но и ди на -
мич но раз ви ва ет ся и рас тет этот го род, как бы с т ро из ме ня -
ет ся его об лик. Го род пре об ра жа ет ся бу к валь но на гла зах.
Воз ник ший в 1898 го ду и по стро ен ный в на ча ле XX ве ка
уси ли я ми и та лан том рос сий ских ин же не ров и ар хи тек то -
ров, Хар бин се год ня пре вра тил ся в ме га по лис с на се ле ни ем
око ло 4 мил ли онов жи те лей, а вме с те с 11 уез да ми, при мы -
ка ю щи ми не по сред ствен но к го ро ду, аг ло ме ра ция со став ля -
ет бо лее 9,5 мил ли она че ло век. В Ки тае это чет вер тый по
ве ли чи не и круп ней ший го род на се ве ро+во с то ке стра ны. В
1994 го ду Гос со ве том КНР Хар би ну при сво ен ста тус ис то ри -
ко+куль тур но го го ро да, а бо лее 200 его зда ний при зна ны
па мят ни ка ми ар хи тек ту ры и по став ле ны на го су дар ствен -
ную ох ра ну. Ав тор ство боль шин ства из этих зда ний+па мят -
ни ков при над ле жит рос сий ским ар хи тек то рам и ин же не -
рам. Вот по че му нам ин те рес на судь ба это го го ро да – и по -
это му мы с ин те ре сом сле дим за его раз ви ти ем.

Ак тив но му стро и тель ст ву и зна чи тель но му подъ ему Хар -
би на, как ни стран но, в зна чи тель ной сте пе ни спо соб ство -
ва ла в пер вой по ло ви не XX ве ка рос сий ская эми г ра ция, бу -
к валь но на вод нив шая го род пос ле 1920 го да. «Имен но в
го ды эми г ра ции, осо бен но в пер вое ее де ся ти ле тие рус с -
кий Хар бин до стиг сво е го апо гея и мед лен но по шел к за ка -
ту с на ча лом япон ской ок ку па ции в 1932 го ду», – ут вер -
жда ют быв шие хар бин цы, рус с кие эми г ран ты, осев шие
позд нее в Ав стра лии1. И с этой точ ки зре ния Хар бин – до
сих пор до кон ца не из учен ный фе но мен рус с кой куль ту ры
и ис то рии. Он дей стви тель но был в пер вой по ло ви не XX
ве ка рус с ким го ро дом и по сво ей су ти, и по жиз ни. Од на из
бо га тей ших вет вей ев ро пей ской куль ту ры – ста рая, тра ди -
ци он ная рус с кая куль ту ра, по чти до не уз на ва е мо с ти из уро -
до ван ная в со вет ской Рос сии, уди ви тель ным об ра зом хра -
ни лась в да ле ком маньчжур ском го ро де. И не толь ко со -
хра ни лась, но и бла го да ря ог ром но му ду хов но+ин тел лек ту -
аль но му по тен ци а лу рус с ких хар бин цев она раз ви ва лась и
процветала несколько десятилетий. В этом, наверное, и

бы ло глав ное ис то ри че с кое зна че ние Хар би на2. О том, что
го род этот имел не толь ко меж го су дар ствен ное зна че ние
(для Рос сии и Ки тая), а еще и меж ду на род ное, сви де тель -
ст ву ет факт су ще с т во ва ния в нем в те го ды по чти 20 кон -
сульств и ог ром но го ко ли че с т ва тор го вых пред ста ви -
тельств са мых раз ных стран.

С са мо го на ча ла сво е го ос но ва ния Хар бин раз ви вал ся
ди на мич но, а рост его на се ле ния зна чи тель но пре вы шал
рост на се ле ния рос сий ских го ро дов на Даль нем Во с то ке –
та ких как Ха ба ровск, Бла го ве щенск и Вла ди во с ток, воз ник -
ших на пол ве ка рань ше не го. К на ча лу 1930+х го дов на се -
ле ние го ро да со став ля ло уже 150 ты сяч че ло век, а в те че -
ние сле ду ю щих 10 лет оно уве ли чи лось в пять раз, и в
1942 го ду в нем жи ли по чти 750 ты сяч. Со зда вая пла ни -
ров ку Хар би на, рос сий ские ин же не ры учи ты ва ли но вей -
шие ев ро пей ские до сти же ния в об ла с ти гра до стро и тель но -
го ис кус ства. К это му же стре ми лись пос ле 1932 го да и
япон ские ин же не ры, став шие во гла ве про ект но го де ла по
со зда нию Великого Харбина.

На чи ная с пер вых лет пос ле ос но ва ния Хар би на, го род
по сто ян но на хо дил ся в раз ви тии – не смо т ря на то что тер -
ри то ри аль ный рост его сдер жи вал ся ус та нов лен ной по до -
го во ру меж ду Рос си ей и Ки та ем по ло сой от чуж де ния, за
пре де лы ко то рой го род (рус с кий го род) раз ви вать ся не
мог. Од на ко он раз ви вал ся. В не по сред ствен ной бли зо с ти
от же лез но до рож но го мо с та че рез ре ку Сун га ри, еще до
его стро и тель ст ва, на пра вом ее бе ре гу в на ча ле 1900 го -
дов сти хий но воз ник ки тай ский ра бо чий по се лок под на -
зва ни ем Фуд зя дян. Очень бы с т ро са мо с тий ный по се лок
пре вра тил ся в на сто я щий го род с боль шим ко ли че с т вом
на се ле ния, при бы вав ше го сю да из юж ных рай о нов Ки тая.
Ес те с т вен но, раз ра бот чи ки но вых ген пла нов не мог ли иг -
но ри ро вать по яв ле ние вплот ную с по ло сой от чуж де ния
но во го по се ле ния, став ше го ча с тью, вер нее, са мо с то я тель -
ным рай о ном Хар би на, по это му Фуд зя дян при сут ству ет
прак ти че с ки на всех ген пла нах, на чи ная с 1906 го да, а на
пла нах 1920+30 го дов он вез де по лу ча ет на зва ние – го род
Фуд зя дян.

Из всех ран них ген пла нов Хар би на на иболь ший ин те -
рес для нас пред став ля ет план 1916+17 го дов. На нем по -
ка за на не толь ко су ще с т ву ю щая на дан ный пе ри од, но и
пер спек тив ная за строй ка. На этом пла не изо бра жен го -
род, со сто я щий из от дель ных по сел ков+рай о нов, пло хо
свя зан ных друг с дру гом транс порт ны ми ма ги с т ра ля ми.
Де мон стри руя сло жив шу ю ся гра до стро и тель ную си ту а цию,
рас сма т ри ва е мый ген план по ка зы ва ет и пер спек ти ву раз -
ви тия го ро да. В но вой гра до стро и тель ной ком по зи ции
при вле ка ет вни ма ние круп ное пят но в юж ной ча с ти го ро -
да, на по ми на ю щее сво ей кон фи гу ра ци ей пла ны иде аль -
ных го ро дов эпо хи Воз рож де ния. При ме ча тель но и од но -
вре мен но уди ви тель но, что эта схе ма по лу чи ла здесь, в
Хар би не, свое во пло ще ние и осу щест в ля лась на про тя же -
нии 15 лет – до на ча ла 1930 го дов. На всех по сле ду ю щих
пла нах го ро да эта пла ни ро воч ная схе ма по ка за на в сво ем
раз ви тии как го род+сад. Лишь пос ле 1932 го да, пос ле за -
хва та Маньчжу рии Япо ни ей, ко г да воз ник ла идея пре об ра -
зо ва ния Хар би на в Ве ли кий Го род Маньчжур ской им пе рии,
на ча лось по сте пен ное раз ру ше ние этой ин те рес ной гра -
до стро и тель ной идеи го ро да+са да. Ста ла ис че зать ма ло э -
таж ная уса деб ная за строй ка, на ее ме с те по яви лась не
толь ко бо лее ком форт ная но вая за строй ка, но и ши ро кие
ули цы, свя зав шие уда лен ные рай о ны и поселки Харбина с
его центром.

текст, фото и подбор
иллюстраций
Николай Крадин
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Мож но ска зать, пре об ра зо ва ния и ре кон струк тив ные
ра бо ты в Хар би не, ак тив но на ча тые в 1930 го ды, ста ли ос -
но ва ни ем не толь ко для объ еди не ния его рай о нов в еди -
ное гра до стро и тель ное об ра зо ва ние, но и за ло жи ли пер -
спек ти вы для даль ней ше го тер ри то ри аль но го рас ши ре ния.
Са мо по ня тие Ве ли кий Хар бин рас сма т ри ва лось ав то ра ми
гра до стро и тель ных пре об ра зо ва ний го ро да до ста точ но ши -
ро ко – со глас но их за мыс лам, он дол жен был стать са мым
круп ным в Маньчжу рии. Его тер ри то рия долж на бы ла ох -
ва тить не толь ко все при го ро ды Хар би на, но так же Фуд зя -
дян и близ ле жа щие к не му по сел ки и та ким об ра зом пре -
вра тить ся в аг ло ме ра цию. Пер спек тив ны ми пла на ми под
Хар бин от во ди лась тер ри то рия, на мно го пре вос хо дя щая ту
пло щадь, ко то рую он за ни мал в гра ни цах по ло сы от чуж де -
ния.

Идея Ве ли ко го Хар би на про су ще с т во ва ла все го пять
лет, од на ко ре кон струк тив ные ра бо ты, осу щест в лен ные за
эти го ды, по зво ли ли объ еди нить раз роз нен ные рай о ны го -
ро да и со здать еди ное гра до стро и тель ное про стран ство.
Кро ме то го, этот но вый этап в раз ви тии го ро да оз на ме но -
вал ся со зда ни ем транс порт ных свя зей меж ду цен т ром и
ок ра и на ми, уве ли че ни ем этаж но с ти стро и тель ст ва, ре кон -
струк ци ей ста рой за строй ки и круп ны ми ра бо та ми по бла -
го ус т рой ству. Все это при ве ло к со зда нию ка че с т вен но
ино го об ли ка Хар би на. Сле ду ет сде лать вы вод, что Хар -
бин+ме га по лис 1930 го дов не со сто ял ся, од на ко ос но вы к
его со зда нию в XXI ве ке бы ли за ло же ны имен но в те го ды.

Уни каль ность Хар би на за клю ча ет ся в том, что здесь, и
ни г де боль ше в Ки тае (мо жет быть, еще и в го ро де Даль -
нем), во пло ти лись со всей пол но той ев ро пей ские гра до -
стро и тель ные прин ци пы и ар хи тек тур ная сти ли с ти ка, ха -
рак тер ные для Рос сии и ев ро пей ских стран. Яр кий сим би -
оз ев ро пей ских, рус с ких, во с точ ных и ази ат ских тра ди ций
и при емов при вел к со зда нию со вер шен но уни каль но го го -

ро да, в ко то ром мы ви дим на пла с то ва ния са мых раз ных
куль тур. Раз но об ра зие сти ли с ти ки при ве ло к по яв ле нию в
об ли ке глав ных рай о нов Хар би на (При стань, Но вый го род,
Мо дя гоу) за по ми на ю щих ся, ко ло рит ных улиц и квар та лов.
Рус с кий стиль, мо дерн, эк лек ти ка и тра ди ци он ная ки тай -
ская ар хи тек ту ра (в мень шей сте пе ни) – вот тот сти ли с ти -
че с кий сим би оз, ха рак тер ный для Хар би на 1900+40 го дов.
Имен но дан ный фак тор и при вле ка ет се год ня в не ма лой
сте пе ни ог ром ные мас сы ту ри с тов в Хар бин, же ла ю щих
уви деть его сво и ми гла за ми, ощу тить на се бе ды ха ние не -
по вто ри мо го ко ло ри та это го го ро да. Ин те рес но и то, что в
1910+20 го ды в Фуд зя дя не, на се лен ном в ос нов ном толь ко
ки тай ца ми, воз ник ло ар хи тек тур ное на прав ле ние, по лу -
чив шее ме ст ное на зва ние «ки тай ское ба рок ко». Фа са ды
зда ний, вы пол нен ные в этой сти ли с ти ке, обиль но де ко ри -
ро ва лись пла с ти кой пре иму ще с т вен но рас ти тель но го ха -
рак те ра. Сле ду ет от ме тить, что зда ний с по доб ной де ко ра -
ци ей нет ни в од ном дру гом рай о не Хар би на. Без ус лов но, в
по яв ле нии это го ме ст но го сти ли с ти че с ко го на прав ле ния
то же при сут ству ет вли я ние ев ро пей ско го зод че с т ва. При -
ме ча тель но, что се год ня ки тай ски ми спе ци а ли с та ми прак -
ти че с ки без ого во роч но при зна ет ся тот факт, что с са мо го
на ча ла воз ник но ве ния Хар би на в нем за кла ды ва лись пе ре -
до вые гра до стро и тель ные при емы, от ра жав шие ев ро пей -
ские ар хи тек тур ные до сти же ния, свя зан ные с но вым сти -
лем – мо дер ном, а так же с иде я ми го ро да+са да. Не от ри ца -
ет ся так же, что го род про ек ти ро вал ся и за стра и вал ся рус с -
ки ми или ев ро пей ски ми ар хи тек то ра ми, а мно гие про ек ты
да же раз ра ба ты ва лись в Рос сии3.

Ис то ри че с кий Хар бин, осо бен но цен т раль ная его часть
в пре де лах рай о нов При стань, Но вый го род и Мо дя гоу,
пред став ля ет со бой до воль но цель ную кар ти ну, ко то рая
гар мо нич но со че та ет в се бе рус с кий стиль, мо дерн и эк -
лек ти ку. По сло вам ки тай ских ис сле до ва те лей, имен но этот

Генплан Харбина
1916+1917 гг.

3. Ки тай ско+Рос сий ский фо -
рум на выс шем уров не на
те му ар хи тек тур ных сти лей
и про ек ти ро ва ния го ро да /
Дан ные кон фе рен ции. Ка та -
лог. – Хар бин, 2006.+С.18.
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Хар бин (ис то ри че с кий) име ет «це ло ст ный имидж», ока зы -
ва ю щий боль шое вли я ние и на со вре мен ную ар хи тек ту ру.
По это му при раз ра бот ке но вых про ек тов ме ст ным ар хи тек -
то рам ре ко мен ду ет ся учи ты вать та кие уни каль ные осо бен -
но с ти этой ча с ти го ро да, как сло жив ша я ся сти ли с ти ка,
цвет, раз ме ры и про пор ци о наль ные со от но ше ния зда ний и
их эле мен тов, де та ли ров ка и при ме ня е мые ма те ри а лы. В
ча ст но с ти, что ка са ет ся сти ли с ти ки, то в Хар би не вы де ле ны
14 зон, в ко то рых она про яв ля ет ся на ибо лее яр ко, – это ме -
с та рас по ло же ния па мят ни ков ар хи тек ту ры. В этих зо нах
при но вом стро и тель ст ве ре ко мен ду ет ся ве с ти «гар мо нич -
ный ди а лог», что бы не по дав лять, а под чер ки вать и вы яв -
лять ис то ри че с кую за строй ку или кон крет ный па мят ник.
На при мер, рай он При стань (Да о ли) на ибо лее на сы щен ис -
то ри ко+куль тур ным на сле ди ем, в нем со сре до то че ны в ос -
нов ном зда ния сред ней этаж но с ти. По явив ши е ся здесь в
1980+90 го ды вы сот ные зда ния уже се год ня, спу с тя все го
10+15 лет пос ле их воз ве де ния, рас сма т ри ва ют ся как до -
сад ные ошиб ки. Ана лиз и но вые те о ре ти че с кие обос но ва -
ния по ка зы ва ют, что в мас шта бе од но го и то го же рай о на
все зда ния долж ны «от но сить ся друг с дру гом гар мо нич но»
– и по раз ме рам в том чис ле4. По это му но вые тре бо ва ния,
вве ден ные по со гла со ва нию и ут вер жде нию про ек тов вы -
сот ных зда ний, пред ла га е мых для стро и тель ст ва в ис то ри -
че с кой сре де, уже се год ня ста ли бо лее стро ги ми.

Се год ня до воль но не про сто оце нить все то, что де ла ет -
ся в Хар би не в об ла с ти но во го стро и тель ст ва. Его объ емы
столь ве ли ки, а тем пы так стре ми тель ны, что не ус пе ва ешь
оце нить од ни нов ше с т ва, как по яв ля ют ся уже дру гие. Яс но
и по нят но од но: ед ва ли най дут ся в Рос сии хо тя бы
один+два та ких го ро да, ко то рые все го за сто лет до стиг ли
бы та ких раз ме ров и ус пе хов, как Хар бин. Он по пра ву
слы вет се год ня не про сто го ро дом, а цен т ром – ис то ри че с -
ким, по ли ти че с ким, ад ми ни с т ра тив ным, про мыш лен ным,
куль тур ным и хо зяй ствен ным. Ру ко во ди те ли го ро да, пар -
тий ные и ад ми ни с т ра тив ные, в тес ном со дру же с т ве с са мы -
ми раз ны ми спе ци а ли с та ми ду ма ют се год ня над тем, что бы
по яви лась «ду ша го ро да Хар би на». Для ки тай цев во об ще
ха рак тер ны по доб но го ро да ли ри че с кие на зва ния и про ек -
ты. Меч тая о со зда нии «ду ши го ро да Хар би на», они вклю -
ча ют в это по ня тие в ка че с т ве со став ных эле мен тов ис то -
ри че с кие его квар та лы, все то куль тур ное и ис то ри че с кое
про стран ство, ко то рое фор ми ро ва лось на про тя же нии пре -
ды ду ще го сто ле тия и ко то рое ста ло ос но вой со зда ния го -
ро да с пе ре се че ни ем куль тур мно гих стран. По нят но, что
все это не про сто ли ри че с кие от ступ ле ния и сло ве са –
глав ная цель со сто ит в пре вра ще нии Хар би на в зна ме ни -
тый меж ду на род ный ту ри с ти че с кий го род, а для до сти же -
ния по став лен ной це ли нуж но ис поль зо вать име ю щи е ся
ис то ри че с кие квар та лы, усо вер шен ство вать ста рин ные
ули цы, ум но жить пло ща ди куль ту ры, са ды с куль тур ной
про мыш лен но с тью, что бы удов лет во рить раз но об раз ные
нуж ды жи те лей раз ных сло ев5. Та кая вот ус та нов ка.

При рас тая тер ри то ри аль но, го род об нов ля ет ся бу к валь -
но во всех от но ше ни ях. Сре ди за строй ки в со вре мен ном
Хар би не мож но ви деть шко лы, сво ей ар хи тек ту рой ско рее
на по ми на ю щие двор цы. Мне до ве лось по бы вать все го в
двух выс ших учеб ных за ве де ни ях Хар би на – Хэй лунц зян -
ском и По ли тех ни че с ком уни вер си те тах. В обо их по раз ила,
преж де все го, ин фра струк ту ра. Кро ме учеб ных кор пу сов в
них воз ве де ны со вре мен ные спор тив ные ком плек сы, биб -
лио те ки, сту ден че с кие сто ло вые, за кры тые пла ва тель ные
бас сей ны на 25 до ро жек. Все это стро ит ся в ос нов ном на
спон сор ские сред ства. Ко г да я спро сил – на ка кие день ги
по стро е но зда ние су пер со вре мен ной биб лио те ки в Хей -
лунц зян ском уни вер си те те, мне от ве ти ли, что их выделила
од на круп ная со то вая ком па ния, а в от вет уни вер си тет

поль зу ет ся ус лу га ми ее со то вой свя зи. Та кой вот обо ю до -
вы год ный об мен.

Не сколь ко лет на зад, за ни ма ясь об сле до ва ни ем ис то ри -
че с кой за строй ки Хар би на, я не де лю жил в сту ден че с ком
го род ке По ли тех ни че с ко го уни вер си те та. Там ме ня по ра -
зили бо лее все го не учеб ные кор пу са и уни каль ное зда ние
биб лио те ки, а спор тив ный го ро док, в ко то ром вплот ную
друг к дру гу рас по ло жи лись не сколь ко де сят ков во лей -
боль ных и ба с кет боль ных пло ща док – ог раж ден ных и с ве -
ли ко леп ным со вре мен ным по кры ти ем. При чем прак ти че с -
ки все они не пу с то ва ли с ран не го ут ра до позд не го ве че -
ра. Каж дое ут ро уже в 6 ча сов ме ня бу ди ли зву ки сту чав -
ших мя чей на ба с кет боль ных пло щад ках – это сту ден ты за -
ни ма лись вме с то за ряд ки, от ра ба ты вая фин ты и бро с ки по
коль цу. Рас по ла га ясь не по сред ствен но в го ро де (а По ли -
тех ни че с кий уни вер си тет – да же в ис то ри че с ком цен т ре),
учеб ные за ве де ния, тем не ме нее, име ют все не об хо ди мое
не толь ко для учеб ных за ня тий, но так же для спор та и
куль тур но го до су га. Гру ст но бы ло пос ле все го уви ден но го
воз вра щать ся к се бе в Ха ба ровск, где в род ном Тех ни че с -
ком уни вер си те те вот уже по чти 35 лет я ви жу из окон ау -
ди то рий од ну и ту же кар ти ну – не боль шую хок кей ную ко -
роб ку, па ру пло ща док с ас фаль то вым по кры ти ем да не бла -
го ус т ро ен ное фут боль ное по ле. И все это на 20 ты сяч сту -
ден тов, ко то рые в нем обу ча ют ся. К со жа ле нию, мы при -
вык ли на что+то и на ко го+то на де ять ся, ждем под держ ки
из цен т ра, по это му и про зя ба ем, до воль ст ву ясь тем, что
есть.

Срав ни вая рост Хар би на с рос сий ски ми го ро да ми Даль -
не го Во с то ка, За бай ка лья и Си би ри, по ни ма ешь, на сколь ко
мы от ста ли. Как от ме чал в сво ем до кла де на про шед шем в
ию ле 2006 го да меж ду на род ном фо ру ме ки тай ский ака де -
мик Цзоу Дэ ци, за ми нув шие 25 лет (1980+2005 го ды) сте -
пень ур ба ни за ции Ки тая вы рос ла до 42% про тив 19,4% в
1980 го ду. Се год ня чис лен ность го род ско го на се ле ния в
Ки тае со став ля ет бо лее 560 мил ли онов че ло век про тив
191,4 мил ли она в том же 1980 го ду. Столь бы с т рых тем пов
ур ба ни за ции не зна ла ни од на стра на. Для до сти же ния по -
доб но го ро с та го род ско го на се ле ния Ан г лии, на при мер, по -
тре бо ва лось 100 лет, Гер ма нии – 80, США – 40, Япо нии и
СССР – 30, а Ки таю – все го 22 го да. По ра жа ет и раз мах жи -
лищ но го стро и тель ст ва. Ес ли в се ре ди не 1980 го дов на од -
но го го ро жа ни на в Ки тае при хо ди лось 6+8 ме т ров жи лой
пло ща ди, то в 2005 го ду – бо лее 26 ква д рат ных ме т ров.

Не смо т ря на мно гие по ло жи тель ные ка че с т ва, столь бы -
с т рая ур ба ни за ция при во дит и к не га тив ным по след стви ям,
ока зы вая силь ней шее дав ле ние на го ро да и вы зы вая, в
пер вую оче редь, из бы ток ра бо чей си лы. Как по ка зы ва ют
рас че ты ки тай ских ур ба ни с тов, су ще с т ву ю щий еже год ный
при рост го род ско го на се ле ния все го на один про цент в
сред нем при во дит к по яв ле нию 18 мил ли онов но вых го -
род ских жи те лей, из ко то рых по чти по ло ви на ока зы ва ют ся
без ра бот ны ми. При со хра не нии се год няш ней тен ден ции и
сте пе ни ур ба ни за ции в 2020 го ду об щий при рост го род -
ско го на се ле ния со ста вит 300 мил ли онов че ло век – и то г -
да об щее чис ло жи те лей ки тай ских го ро дов вплот ную при -
бли зит ся к од но му мил ли ар ду6.

Дру гая не ма ло важ ная проб ле ма – это уве ли че ние ко ли -
че с т ва транс пор та в го ро дах, по яв ле ние транс порт ных про -
бок, ухуд ше ние эко ло гии, умень ше ние озе ле нен ных про -
странств и об щее за гряз не ние го ро дов. Еще пять лет на -
зад, бы вая в Хар би не, я не ви дел ни ка ких транс порт ных
про бок, а уже се год ня они ста ли обыч ным яв ле ни ем, не -
смо т ря на то что по яви лось ог ром ное ко ли че с т во но вых
со вре мен ных раз вя зок и эс та кад, тоннелей и проколов под
ма ги с т ра ля ми. Прав да, но вая транс порт ная схе ма, раз ра -
бо тан ная в струк ту ре пер спек тив но го ген пла на, пред ус ма т -

4. Там же, с.41.
5. Там же, с.4.
6. Дзоу Дэ ци. Го род ское
пла ни ро ва ние и раз ви тие
ки тай ских го ро дов в
на сто я щее вре мя // Ки тай -
ско+Рос сий ский фо рум на
выс шем уров не на те му ар -
хи тек тур ных сти лей и про -
ек ти ро ва ния го ро дов / Дан -
ные со бра ний. – Хар бин,
2006 – С.11, 12.
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ри ва ет со зда ние не толь ко объ езд ных ко лец, но и стро и -
тель ст во не сколь ких но вых мо с тов че рез Сун га ри, что по -
мо жет зна чи тель но раз гру зить на пря жен ные по то ки. В но -
вой схе ме транс пор та, раз ра бо тан ной в ка че с т ве со став -
ной ча с ти ге не раль но го пла на, по ка за ны удоб ные свя зи
всех ча с тей го ро да, вы де ле ны коль це вые транс порт ные ма -

ги с т ра ли. Боль шое транс порт ное коль цо, ох ва ты ва ю щее
зна чи тель ную часть тер ри то рии го ро да, име ет про тя жен -
ность по чти в 100 ки ло ме т ров. Сво е о б раз ная МКАД в Хар -
би не.

На мно го чис лен ных ген пла нах Хар би на, фик си ро вав -
ших су ще с т ву ю щую и на ме чав ших пер спек тив ную за -
строй ку, хо ро шо вид но, что еще в кон це 1970 го дов го -
род на хо дил ся прак ти че с ки в пре де лах сво их пер во на -
чаль ных гра ниц. Не ма ло пу с тых, не за стро ен ных мест ос -
та ва лось вну т ри са мо го по се ле ния. Лишь к се ре ди не
1980 го дов го ро ду ста ло тес но – и на ча лось его рас ши -
ре ние и ос во е ние но вых тер ри то рий, в ча ст но с ти на про -
ти во по лож ном бе ре гу ре ки Сун га ри. Ес ли в се ре ди не
1930 го дов об щая пло щадь Хар би на со став ля ла 30+35 кв.
ки ло ме т ров, то в на сто я щее вре мя (по дан ным 2004 г.)
он за ни ма ет тер ри то рию пло ща дью 4272 кв. ки ло ме т ра,
то есть в 130 раз боль ше преж ней. Пер спек ти вы но во го
ос во е ния тер ри то рий на гляд но де мон стри ру ет но вый ге -
не раль ный план Хар би на на 2004+2020 го ды. Су дя по
это му пла ну, го род стре ми тель но пе ре хо дит на про ти во -
по лож ный бе рег ре ки Сун га ри, ос ва и вая се вер ную часть
тер ри то рии. Уже се год ня здесь по яви лось мно го этаж ное
су пер со вре мен ное зда ние го род ской мэ рии, со труд ни ков
ко то рой ежед нев но при во зят на ра бо ту и раз во зят по
до мам 50 ком фор та бель ных ав то бу сов и ог ром ное ко ли -
че с т во лег ко вых ав то мо би лей. С юго+во с точ ной сто ро ны
от зда ния мэ рии ве дет ся ин тен сив ное стро и тель ст во жи -
лых вы сот ных до мов со всей не об хо ди мой ин фра струк ту -
рой. Этот но вый рай он под на зва ни ем Сон бэй в со в сем
не да ле кой пер спек ти ве дол жен стать со став ной ча с тью
Хар би на. Од но вре мен но со стро и тель ст вом жи лых и об -
ще ствен ных зда ний к не му про кла ды ва ют ся ши ро кие ма -
ги с т ра ли, со сто я щие из не сколь ких по лос дви же ния, ус т -
ра и ва ют ся раз вяз ки и пе ре хо ды.

Транспортная схема Харбина

Генплан Харбина 
на 2004+2020 гг.
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Са мое ин те рес ное, что жи те ли Хар би на в кур се всех
пре об ра зо ва ний, ко то рые про ис хо дят в го ро де. У нас, на -
при мер, толь ко дек ла ри ру ет ся, что в вы ра бот ке го род ской
по ли ти ки долж ны при ни мать уча с тие не толь ко спе ци а ли с -
ты раз ных уров ней и го род ская власть, но и про стые граж -
да не, оби та те ли го ро дов, то есть те лю ди, для ко то рых эта
го род ская сре да и со зда ет ся. А вот в Хар би не уже в те че -
ние не сколь ких лет функ ци о ни ру ет спе ци аль ный сайт под
на зва ни ем «Парк пла ни ро ва ния», на ко то ром го ро жа не вы -
ска зы ва ют свое от но ше ние к тем или иным ре ше ни ям вла -
с ти, пред ла га ют ва ри ан ты, спо рят и об суж да ют. По нят но,
что ки тай цы во об ще по при ро де сво ей лю бо пыт ны. Что бы
удов лет во рить это лю бо пыт ство и од но вре мен но уз нать ре -
ак цию жи те лей на те или иные про ек ты и ре ше ния, на сай -
те от кры ты бо лее 20 са мых раз ных про грамм. На од ной из
них с на зва ни ем «Сте на, от ра жа ю щая звук» жи те ли мо гут
по лу чить от ве ты на все за да ва е мые ими во про сы. А та кие,
на при мер, про грам мы, как «От кры тый зал» или «Центр до -
кла да», пред на зна че ны для кри ти че с ких вы ска зы ва ний
жи те лей го ро да по тем или иным го род ским проб ле мам. Не
ме нее ин те рес ны и дру гие про грам мы – «Ар хи тек тур ное
ис кус ство», «До сти же ния пла ни ро ва ния», «Ско рые но во с -
ти», «Мой со вет для пла ни ро ва ния», «Ящик на чаль ни ка»,
«До сто п ри ме ча тель ность» и т.д. Та кой вот ин те рес ный и,
на до по ла гать, обо ю до по лез ный ди а лог уже пя тый год ве -
дет ад ми ни с т ра ция Хар би на со сво и ми граж да на ми. При -
чем на сай те про ис хо дит не толь ко об суж де ние и со би ра -
ют ся мне ния граж дан – на нем вы став ля ют ся мно гие про -
ек ты по раз ви тию и ре кон струк ции го ро да.

По ми мо про ект ных ма те ри а лов Уп рав ле ние го род ско го
пла ни ро ва ния Хар би на про ра ба ты ва ет те о ре ти че с кое
обос но ва ние тех или иных пред ло же ний это го глав но го до -
ку мен та. Не ма ло важ ная осо бен ность но во го ге не раль но го
пла на со сто ит в том, что ор га ны уп рав ле ния ар хи тек ту рой
и стро и тель ст вом по сте пен но пе ре хо дят от чи с то го ад ми -
ни с т ри ро ва ния, сме щая ак цен ты в сто ро ну на уч ных и пра -
во вых обос но ва ний сво их ре ше ний. Боль шая под го то ви -
тель ная ис сле до ва тель ская ра бо та, на ча тая в се ре ди не
1990 го дов, по зво ли ла вы ра бо тать чет кую стра те гию пер -
спек тив но го раз ви тия ки тай ских го ро дов. Как от ме ча ет ки -
тай ский ур ба нист ака де мик Цзоу Дэ ци, го род ское пла ни ро -
ва ние в со вре мен ном Ки тае это не толь ко про ек ти ро ва ние,
но од но вре мен но еще и про цесс, и уп рав ле ние, и по ли ти ка,
и стра те ги че с кая за да ча7. Осоз на ние фак та, что в XXI ве ке
имен но круп ные го ро да с при ле га ю щи ми к ним сель ски ми
рай о на ми (а это и есть, по су ти де ла, аг ло ме ра ция) ста но -
вят ся ос нов ным яд ром го су дар ства в обо с т рив шей ся ми ро -
вой кон ку рен ции, за став ля ет ис кать в раз ви тии го ро дов
но вые пу ти, на прав лен ные, с од ной сто ро ны, на по лу че ние
мак си маль ных ре зуль та тов от про из вод ства, а с дру гой –
на со зда ние на илуч ших ус ло вий про жи ва ния на се ле ния в
этих го ро дах8.

Осо бая роль в но вом ге не раль ном пла не от во дит ся цен -
т раль ной ча с ти го ро да, вклю ча ю щей са мое цен ное ис то ри -
ко+куль тур ное на сле дие и со вре мен ную за строй ку. Прав да,
как и во мно гих го ро дах, по явив ших ся на кар те во вто рой
по ло ви не XIX ве ка, в со вре мен ном Хар би не центр пе ре гру -
жен ус та рев ши ми про мыш лен ны ми пред при яти я ми. Но вый
ге не раль ный план на ме ча ет и в этом во про се кар ди наль -
ные ре ше ния, под креп лен ные по ста нов ле ни ем пра ви тель -
ст ва Хар би на о вы но се из цен т ра про мыш лен ных пред при -
ятий, их мо дер ни за ции в свя зи с но вы ми до сти же ни я ми и
тех но ло ги я ми, а так же тре бо ва ни я ми эко ло гии. Для раз ме -
ще ния вы но си мых и но вых пред при ятий вы де ле ны спе ци -
аль ные про мыш лен ные зо ны на ок ра и нах го ро да, вда ли от
жи лых рай о нов и ис то ри че с кой за строй ки. Все на ме чен -
ные ме ро при ятия на прав ле ны не толь ко на под дер жа ние
ими джа Хар би на как го ро да с бо га ты ми ис то ри че с ки ми и
куль тур ны ми тра ди ци я ми, яв ля ю ще го ся сто ли цей боль шой
по тер ри то рии Хей лунц зян ской про вин ции, гра ни ча щей с
Даль ним Во с то ком и За бай ка ль ем Рос сий ско го го су дар -
ства, но и на то, что бы сде лать этот го род од ним из глав -
ных цен т ров меж ду на род но го ту риз ма в Ки тае9.

Не ма ло важ ная за да ча – вы явить, по ка зать и под черк -
нуть ис то ри ко+куль тур ное на сле дие го ро да, по сколь ку оно
име ет боль шое зна че ние не толь ко для ими джа, но и для
при вле че ния ино с т ран ных ту ри с тов, а это то же важ ная
эко но ми че с кая со став ля ю щая пре об ра зо ва ний и раз ви тия
Хар би на. В со от вет ствии имен но с та ким под хо дом осу -
щест в ля ют ся ра бо ты по ре кон струк ции ис то ри че с кой за -
строй ки. Са мый, по жа луй, яр кий и на гляд ный при мер –
ули ца Цен т раль ная (быв шая Ки тай ская) в рай о не При -
стань. Не сколь ко лет на зад ее сде ла ли пе ше ход ной, по -
сколь ку на ней со сре до то че ны не сколь ко де сят ков па мят -
ни ков ар хи тек ту ры, по став лен ных на го су дар ствен ную ох -
ра ну. Впро чем, под ох ра ной го су дар ства на хо дит ся и са ма
ули ца как па мят ник гра до стро и тель ст ва. Не се к рет, что
ули ца Цен т раль ная се год ня – не про сто од на из ар хи тек -
тур ных до сто п ри ме ча тель но с тей Хар би на. Она жи вет, на -
пол нен ная ис то ри ей и со вре мен но с тью. При ят но прой тись
по ней ран ним ут ром, ко г да ма ло еще пе ше хо дов и мож но
вни ма тель но и не спеш но рас сма т ри вать каж дое зда ние.
Весь день и до позд не го ве че ра этот хар бин ский Ар бат
пуль си ру ет не пре рыв ным по то ком, рас тя нув шим ся на пол -
то ра ки ло ме т ра – от ули цы Ди а го наль ной до на бе реж ной
Сун га ри. Со вер шен но пре об ра жа ет ся ули ца, ко г да на чи на -

7. Там же, с.16.
8. Там же, с.13,14.
9. Ки тай ско+Рос сий ский фо -
рум на выс шем уров не на
те му ар хи тек тур ных сти лей
и про ек ти ро ва ния го ро да/
Дан ные кон фе рен ции. Ка та -
лог. – Хар бин, 2006. – С.4.
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ет тем неть и за жи га ет ся мно го цве тье ог ром но го ко ли че с т -
ва рек лам и фо на рей. С это го мо мен та она пре вра ща ет ся в
от кры тый те атр, со сто я щий из пло ща док, ус т ро ен ных по чти
на каж дом пе ре крест ке. Мож но не спеш но пе ре хо дить от
од ной эс т рад ной пло щад ки к дру гой, смо т реть и слу шать,
лю бо вать ся и раз мыш лять. Здесь каж до му не воз бра ня ет ся
про де мон стри ро вать и свои твор че с кие спо соб но с ти на ус -
т ра и ва е мых экс пром том кон кур сах. Со вер шен но фан та с ти -
че с кая мно го лет няя по пу ляр ность Цен т раль ной ули цы кро -
ет ся в ее ар хи тек тур ном мно го об ра зии, с од ной сто ро ны, и
в оби лии со вре мен ных функ ций – с дру гой.

По доб но го ро да участ ки и зо ны, пусть не та кой по пу -
ляр но с ти, как пе ше ход ная Цен т раль ная ули ца, име ют ся и в
дру гих ча с тях го ро да. На при мер, в пар ке и на на бе реж ной
име ни Ста ли на, на Сол неч ном ос т ро ве, в Но вом го ро де, на
ули це Го го ля в Мо дя гоу. По нят но, что Хар бин – это не Па -
риж, не Бер лин и не Лон дон с их мно го ве ко вы ми тра ди ци -
я ми. Ему все го+то чуть бо лее ве ка, но уже се год ня этот го -
род+ме га по лис, раз ви ва ясь в про стран стве и вре ме ни, яв -
ля ет нам уди ви тель ные тем пы сво е го раз ви тия и ро с та. Он
де мон стри ру ет здра вое от но ше ние к сво е му ис то ри че с ко -
му на сле дию, гра мот ное по ни ма ние пер спек ти вы, но вое,
со вре мен ное от но ше ние к са мой тка ни го ро да. Вне дре ние
в прак ти ку но во го ге не раль но го пла на – это, по су ти де ла,
ре а ли за ция мно го ас пект но го на уч но+про ект но го экс пе ри -
мен та, под креп лен но го глу бо ки ми те о ре ти че с ки ми обос но -
ва ни я ми.

Осо бен но на гляд но этот экс пе ри мент про сма т ри ва ет ся и
ощу ща ет ся в об ла с ти жи лищ но го стро и тель ст ва, ко то рое
раз вер ну лось пря мо+та ки ши ро ким фрон том во всех ча с тях
го ро да. При чем жи лые до ма стро ят как сред ней этаж но с ти,
так и мно го этаж ные. В го ро де се год ня мож но уви деть це лые
квар та лы и ком плек сы но вых по стро ек. При чем встре ча ют ся
квар та лы, в ко то рых на кры шах каж до го из до мов ус та нов -
ле ны сол неч ные ба та реи. Или, на при мер, квар тал элит но го
жи лья с сим во ли че с ким на зва ни ем «Но вый век», в ко то ром
от сут ству ет тра ди ци он ный двор, а есть объ еди ня ю щее все
зда ния про стран ство с ве ли ко леп ным бла го ус т рой ством, на -
пол нен ное цве точ ны ми клум ба ми и скульп ту рой. Как ви дим,
жи лье име ет чет кую диф фе рен ци а цию – в за ви си мо с ти от
тол щи ны ко шель ка бу ду ще го его вла дель ца.

Пра ви тель ст вом Хар би на по став ле на за да ча пре об ра зо -
ва ния всех ста рых квар та лов (ста ры ми здесь счи та ют ся
так же квар та лы, за стро ен ные ти по вы ми до ма ми в 1960+70
го ды) и пре вра ще ние го ро да в эко ло ги че с ки зе ле ную зо ну,
от ве ча ю щую со вре мен ным са ни тар но+ги ги е ни че с ким и эс -
те ти че с ким тре бо ва ни ям и при год ную для жиз ни че ло ве ка
в XXI ве ке. Улуч ше ние ка че с т ва ок ру жа ю щей сре ды рас -
сма т ри ва ет ся ки тай ски ми гра до стро и те ля ми не как са мо -
цель, а как ос нов ное сред ство по вы ше ния про дол жи тель -
но с ти жиз ни, как сти мул для фи зи че с ко го и ду хов но го раз -
ви тия че ло ве ка. Не прав да ли, зна ко мые сло ва о че ло ве ке,
ко то рый бу дет жить при ком му низ ме.

С на ча ла 1990 го дов стро и те ли Хар би на все боль шее
вни ма ние уде ля ют вы сот ной за строй ке, по ни мая, что гра -
ни цы го ро да не бес пре дель ны. При этом ме с та для вы сот -
ной за строй ки вы би ра ют ся сво бод ные, на пе ри фе рии ис -
то ри че с ко го цен т ра. На но вом ге не раль ном пла не вид но,
что даль ней шее свое раз ви тие го род по лу ча ет во всех на -
прав ле ни ях, но по+раз но му. Те о ре ти че с ки обос но вы вая
рас ши ре ние тер ри то рии, хар бин ские ур ба ни с ты трак ту ют,
на при мер, ос во е ние но вых тер ри то рий за ре кой Сун га ри
как «ска чок на се вер», пре об ра зо ва ние во с точ ной тер ри -
то рии – как «об нов ле ние го ро да», по сколь ку имен но в
этой ча с ти на хо дит ся на ибо лее ран няя и цен ная ис то ри че -
с кая за строй ка. Но вая про стран ствен ная струк ту ра на ла -
жи ва ет ди а лог со сти лем ис то ри че с ких рай о нов и од но вре -

мен но от ра жа ет со вре мен ные тен ден ции в об ла с ти стро и -
тель ст ва и ар хи тек ту ры.

Хар бин как один из круп ней ших го ро дов Ки тая ста вит
пе ред со бой се рь ез ную за да чу про ти во сто я ния эко но ми че -
с кой гло ба ли за ции и дав ле нию эко но ми ки круп ных за пад -
ных дер жав. Со вер шен ствуя свою гра до стро и тель ную
струк ту ру и ре кон стру и руя про мыш лен ность, го род стре -
мит ся кар ди наль но улуч шить жизнь го ро жан и под нять
эко но ми ку на та кой вы со кий уро вень, ко то рый мо жет со -
ста вить кон ку рен цию про дук ции са мых пе ре до вых в эко -
но ми че с ком от но ше нии стран. Яв ля ясь яд ром круп ной аг -
ло ме ра ции и об ла дая са мой раз вет влен ной ин фра струк ту -
рой, Хар бин име ет все по тен ци аль ные воз мож но с ти для
до сти же ния по став лен ных но вым ге не раль ным пла ном це -
лей и за дач.



Лозанна

Женева
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От Женевского озера до озера Байкал:
две формирующиеся агломерации

текст
Ги Меттан,
ис пол ни тель ный ди -
рек тор швей цар ско го
клу ба прес сы, 
де пу тат Же нев ско го
пар ла мен та

Внеш не Же не ва и Ир кутск не име ют ни че го об ще го. Кро ме
вза им ной друж бы и рас по ло же ния вбли зи озе ра. Слож но
най ти точ ки со при кос но ве ния меж ду фран цуз ской Швей -
ца ри ей, на ибо лее зна чи мым го ро дом ко то рой яв ля ет ся
Же не ва, и цен т раль ной ча с тью Си би ри, сто ли цей ко то рой
яв ля ет ся Ир кутск. И тем не ме нее оба ре ги о на, не смо т ря
на раз ли чия в раз ме рах, плот но с ти на се ле ния, кли ма те,
эко но ми ке и куль тур ных тра ди ци ях, столк ну лись с оди на -
ко вой проб ле мой: их раз ме ры и воз мож но с ти не до ста точ -
но ве ли ки для то го, что бы обес пе чить сво и ми соб ствен ны -
ми си ла ми свое бу ду щее, и они долж ны ре ши тель но объ -
еди нить ся с со сед ни ми го ро да ми для то го, что бы ук ре пить
свой ста тус ре ги о наль ной сто ли цы и за ста вить ува жать се -
бя кон ку ри ру ю щие ре ги о ны и стра ны. Так, на при мер, Ир -
кутск пла ни ру ет объ еди нить ся с со сед ни ми Ан гар ском и
Ше ле хо вым для то го что бы со здать аг ло ме ра цию в са мом
серд це Си би ри, то г да как в Же не ве пол ным хо дом идут де -
ба ты по по во ду по ис ков ре ше ния проб ле мы не хват ки тер -
ри то рии и средств по срав не нию с боль ши ми сто лич ны ми
ре ги о на ми Фран ции, Ита лии и Гер ма нии.

Этот во прос яв ля ет ся пред ме том об суж де ния всей
Швей ца рии. Не смо т ря на свои ма лень кие раз ме ры, Швей -
ца рия де лит ся на 26 кан то нов. Эти ад ми ни с т ра тив ные еди -
ни цы счи та ют ся слиш ком до ро го с то я щи ми, слиш ком ма -
лень ки ми, не по во рот ли вы ми и слож ны ми для то го, что бы
обес пе чить эко но ми че с кое и да же по ли ти че с кое бу ду щее
стра ны.

Мно го чис лен ные ана ли ти че с кие груп пы пред ла га ют та -
ким об ра зом со кра тить ко ли че с т во ад ми ни с т ра тив ных еди -
ниц до 3;5 или 10 боль ших про вин ций в за ви си мо с ти от
раз ных об сто я тельств. В Швей ца рии, фран цуз ской ча с ти,
10 лет то му на зад по ли ти че с кие дви же ния да же вы дви га ли
идею объ еди нить кан то ны Во (сто ли ца Ло зан на) и же нев -
ский кан тон. Од на ко эта идея с тре с ком про ва ли лась: 80%
жи те лей обо их кан то нов про го ло со ва ли «про тив». Та ким
об ра зом, не об хо ди мо ис кать дру гие ре ше ния.

Ди с кус сии те перь ве дут ся о со зда нии боль шой Ле ман -
ской аг ло ме ра ции, ко то рая объ еди нит два круп ных го ро да
– Же не ву и Ло зан ну и бо лее мел кие го ро да, на при мер
Мон т ре, Ве вей, Ньон, а так же фран цуз ский го род Ан не мас,
в од но це лое с на се ле ни ем в мил ли он жи те лей. Же нев ское
озе ро иг ра ет роль объ еди ня ю ще го эле мен та меж ду эти ми
го ро да ми, ре ги он бу дет на зы вать ся Ле ман ской аг ло ме ра ци -
ей или Ле ман ской об ла с тью. Это не вы став ля ет на по каз
Же не ву и не при ни жа ет по ло же ния дру гих го ро дов, на зва -
ния ко то рых мог ли ис чез нуть на фо не Же не вы.

Для то го что бы быть ус пеш ным, это объ еди не ние долж -
но стро ить ся на не сколь ких фун да мен таль ных прин ци пах:

1) раз ви вать об щую ин фра струк ту ру и сред ства со об -
ще ния меж ду го ро да ми;парт не ра ми: уп рав ле ние меж ду на -
род ным аэ ро пор том в Же не ве бы ло, та ким об ра зом, от кры -
то для Фран ции и пред ста ви те лей Ло зан ны. Пла ни ру ет ся
со зда ние тре ть ей ав то мо биль ной ма ги с т ра ли, а так же ли -
нии же лез ной до ро ги, что бы со еди нить Же не ву и Ло зан ну.
Со глас но по ли ти че с ко му пла ну де пу та ты обе их про вин ций
бу дут до би вать ся об щих це лей.

2) ува жать тра ди ци он ное са мо соз на ние и раз ви вать об -
щее са мо соз на ние на ос но ве про ек та объ еди не ния. Идея
сли я ния не на шла под держ ки, по сколь ку от ри ца ла тра ди -
ции, при су щие каж до му от дель но му го ро ду. Да же ес ли не
при ни мать во вни ма ние осо бен но с ти тер ри то рии и каль ви -

нист ских про те с тант ских тра ди ций, Же не ва – это меж ду на -
род ный уни вер си тет ский го род с вы со кой сте пе нью ур ба -
ни за ции. Лю те ран ская Ло зан на ско рее име ет сель ско хо -
зяй ствен ный и ви но гра дар ский про филь. Куль ту ра и эко но -
ми ка, и осо бен но на ло го об ло же ние, за мет но раз ли ча ют ся.

При ни мая это во вни ма ние, не об хо ди мо не смо т ря ни на
что раз ви вать со вме ст ные про ек ты, ко то рые объ еди нят два
ре ги о на и смо гут шаг за ша гом со здать идею об ще го бу ду -
ще го. Для Же не вы и Ло зан ны это – вза имо свя зан ные меж -
ду на род ные воз мож но с ти. Же не ва из ве ст на сво и ми меж -
ду на род ны ми ор га ни за ци я ми, яв ля ясь штаб;квар ти рой
ООН, в то вре мя как Ло зан на ста ла меж ду на род ной сто ли -
цей спор та с Меж ду на род ным Олим пий ским Ко ми те том и
Спор тив ной фе де ра ци ей. Вто рое на прав ле ние де я тель но с -
ти со сто ит в том, что бы очер тить кон ту ры аг ло ме ра ции как
на уч но го ре ги о на, где рас по ло же ны уни вер си те ты, ис сле -
до ва тель ские цен т ры и цен т ры вы со ких тех но ло гий, и го -
лов ные офи сы муль ти на ци о наль ных ком па ний.

3) про дви гать ре ги он как еди ное и не де ли мое це лое
как пе ред фе де раль ной вла с тью, так и пе ред дру ги ми ре -
ги о на ми и стра на ми. Эко но ми че с кое раз ви тие, по ли ти че с -
кое ви де ние, раз ви тие ин фра струк ту ры долж ны стать
пред ме том вза им но го со труд ни че с т ва, по сколь ку ино с т ран -
цы не очень хо ро шо ви дят раз ли чия меж ду от дель ны ми
эле мен та ми, со став ля ю щи ми ре ги он. Та ким об ра зом, бы ла
раз ра бо та на об щая эм бле ма ре ги о на Же нев ско го озе ра.

4) не об хо ди мо ра вен ство меж ду парт не ра ми. К сли я -
нию го ро дов нель зя от но сить ся как к сли я нию пред при -
ятий. Для то го что бы пре ус петь, не об хо ди мо раз де лять об -
щие це ли и ува жать каж до го из парт не ров. По это му та ко го
ро да объ еди не ния тре бу ют мно го вре ме ни, энер гии и тер -
пе ния. Мно го вре ме ни нуж но, что бы на учить ся ви деть то,
что объ еди ня ет, а не то, что разъ еди ня ет, по это му все по -
пыт ки сбли же ния меж ду Же не вой и Ло зан ной на про тя же -
нии де ся ти ле тий тер пе ли не уда чу, по сколь ку мно гие со сто -
я тель ные жи те ли кан то на Во ез ди ли на ра бо ту в Же не ву,
но пла ти ли на ло ги кан то ну Во со глас но го су дар ствен но му
за ко ну, с чем бы ла не со глас на Же не ва, по сколь ку имен но
ей при хо ди лось фи нан си ро вать об ще ствен ную ин фра -
струк ту ру. От ны не ре ше но от ло жить ре ше ние этой проб ле -
мы и за нять ся бо лее тща тель но со вме ст ны ми про ек та ми,
ко то рые каж дый мо жет фи нан си ро вать на рав ных ус ло ви -
ях.

Вот в не сколь ких сло вах си ту а ция, сло жив ша я ся с Ле -
ман ской аг ло ме ра ци ей. Про ект про дви га ет ся, уже на ла же -
ны тра ди ции со труд ни че с т ва. В Швей ца рии из!за слож но -
с ти де мо кра ти че с ких про це дур из ме не ния идут очень
мед лен но. Мож но дви гать ся и бы с т рее, но при ус ло вии со -
блю де ния че ты рех вы ше ука зан ных прин ци пов. Я же лаю
уда чи бу ду щей аг ло ме ра ции Ир кутск!Бай кал. 
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СЕМАНТИЧЕСКАЯ СРЕДА КАК ЦЕННОЕ ИМУЩЕСТВО
город в точке бифуркации
текст 
Константин Лидин

В со вре мен ной гра до стро и тель ной те о рии ак тив но об суж -
да ет ся проб ле ма так на зы ва е мых убы ва ю щих го ро дов. Из
этих го ро дов де сят ка ми ты сяч уез жа ют лю ди, ос тав ляя пу с -
ту ю щие зда ния, рас па да ю щу ю ся ин фра струк ту ру, обес це -
нен ную не дви жи мость. Но не толь ко на се ле ние убы ва ет в
та ких го ро дах. Обес кров ли вая це лые ре ги о ны, из них уте -
ка ет ин фор ма ци он ное со дер жа ние: ин те рес ин ве с то ров,
пер спек ти вы раз ви тия, при вле ка тель ность для тру до с по -
соб ных ми г ран тов. Судь ба убы ва ю ще го го ро да на сти га ет
не толь ко вто ро сте пен ные и ма ло из ве ст ные на се лен ные
пунк ты – «бо га тые и зна ме ни тые» то же ока зы ва ют ся в
этом ря ду. Вот не сколь ко при ме ров:

Бре мен, Гер ма ния (по те ря на се ле ния за 1970@2000 го ды
со ста ви ла 53 130 че ло век, что рав но 8,93% от об щей чис -
лен но с ти);

Дрез ден, Гер ма ния (по те ря на се ле ния за 1987@2003 го -
ды – 36 187 че ло век, или 6,1%);

Бир мин гем, Ве ли ко бри та ния (по те ря за 1960@2000 гг. –
98 070 че ло век, или 28,77%);

Цин цин на ти, США (по те ря за 1950@2000 гг. – 172 710
че ло век, или 34,27%);

Биль бао, Ис па ния (по те ря за 1981@2000 гг. – 78 700 че -
ло век, или 18,18%)1.

Су ще с т во ва ние убы ва ю щих го ро дов вы гля дит впол не
за ко но мер ным яв ле ни ем, обо рот ной сто ро ной ро с та ме га -
по ли сов и ме га ло по ли сов. Бы с т рое, опе ре жа ю щее ес те с т -
вен ный при рост на се ле ния воз рас та ние люд но с ти аг ло ме -
ра ций (на при мер в ниж нем те че нии Рей на) не из беж но со -
про вож да ет ся от то ком на се ле ния из дру гих ре ги о нов (на -
при мер из Сак со нии) за счет вну т рен ней ми г ра ции. Од на ко
ло гич ность про ис хо дя ще го вряд ли мо жет слу жить уте ше -
ни ем для жи те лей пу с те ю щих зе мель. Пер спек ти ва пре вра -
ще ния не ко г да про цве та ю щих го ро дов в обез лю дев шие пу -
с ты ри тре вож на и пе чаль на.

Се год няш нее по ло же ние Ир кут ска об ла да ет мно ги ми
при зна ка ми так на зы ва е мой би фур ка ци он ной точ ки раз ви -
тия (тер мин И. При го жи на2). Из точ ки би фур ка ции воз -
мож ны два пу ти даль ней ше го раз ви тия. Один путь ве дет к
ро с ту и пре вра ще нию Ир кут ска в «ме га ло по лис ре ги о наль -
но го мас шта ба». Вто рой – к си ту а ции убы ва ю ще го го ро да.
Тен ден ции и в ту, и в дру гую сто ро ну от чет ли во об на ру жи -
ва ют ся в ир кут ской дей стви тель но с ти. За ме тим, что да же
сла бое воз дей ствие на си с те му в точ ке би фур ка ции мо жет
по вли ять на вы бор тра ек то рии раз ви тия – то есть вы звать
очень боль шие по след ствия.

Вла с ти убы ва ю щих го ро дов пы та ют ся пе ре ло мить упа -
доч ные тен ден ции, ис поль зуя раз но об раз ные при емы и
под хо ды. Од ним из са мых пер спек тив ных «ло ко мо ти вов»
счи та ет ся рост ту ри с ти че с кой при вле ка тель но с ти го ро да.
Все вы ше пе ре чис лен ные убы ва ю щие го ро да из ве ст ны в
ар хи тек тур ной сре де но вей ши ми и очень яр ки ми про ек та -
ми (на при мер му зей Гу ген хей ма в Биль бао), ко то рые за -
мыс ли ва лись и стро и лись как ту ри с ти че с кие «ма гни ты».

По ток ту ри с тов с точ ки зре ния эко но ми ки пред став ля ет
со бой по чти иде аль ный ис точ ник до хо дов. По треб ля ет он
толь ко ус лу ги ин фра струк ту ры (аб со лют но воз об нов ля е -
мый ре сурс), а при но сит весь ма се рь ез ные сум мы в кон -
вер ти ру е мой ва лю те.

Да вай те раз бе рем ся: что же по ку па ет ту рист за свои
дол ла ры или ев ро? Про жи ва ние ту ри с та в Ир кут ске об хо -
дит ся ему, по са мо му скром но му рас че ту, в 30@50 USD в
день, то г да как для сред не го ир ку тя ни на день жиз ни в го -

ро де об хо дит ся в 200@300 руб лей. За что ту рист пе ре пла -
чи ва ет трех@ше с ти к рат ную це ну жи лья, пи та ния, транс пор -
та? От вет прост: ту рист пла тит за впе чат ле ния, за пе ре жи -
ва ния – за ин фор ма цию. То же са мое ин фор ма ци он ное со -
дер жа ние от ли ча ет це ну кни ги от це ны двух сот грам мов
бу ма ги плюс чай ная лож ка ти по г раф ской кра с ки.

О чем по ве с т ву ют ули цы и стро е ния Ир кут ска? На ка ком
язы ке? В ка ком со сто я нии на хо дит ся «текст» и удоб но ли
его чи тать? Рас смо т рим го род Ир кутск в ка че с т ве кни ги.
До ступ на ли вос при ятию ту ри с та се ман ти че с кая сре да го -
ро да?

В на ча ле ту ри с ти че с ко го се зо на это го го да по пу ляр ная
бри тан ская га зе та «Independent» опуб ли ко ва ла пу те во ди -
тель для по тен ци аль ных по се ти те лей Си би ри3. Не ко то рые
фор му ли ров ки ста тьи на столь ко вы раз итель ны, что хо чет ся
про ци ти ро вать их без из ме не ний: «В Си би ри ко с мо по ли ти -
че с кая куль ту ра – не глав ное. Ее го ро да – ско рее ба за, с
ко то рой мож но от прав лять ся на ис сле до ва ние ок ру жа ю -
щей сре ды… По Си би ри рас сы па ны об лом ки го су дар ствен -
но го со ци а лиз ма. Ком му ни с ти че с кая пар тия свя то ве ри ла
в по бе ду че ло ве ка над его ок ру же ни ем, и не ко то рые си -
бир ские го ро да бы ли на ме рен но по стро е ны в как мож но
бо лее су ро вой сре де, что бы «до ка зать» спо соб ность че ло -
ве ка по ко рять и за во е вы вать не при ступ ную при ро ду… Все
доводы целесообразности их существования теперь
забыты, население этих «экспериментальных» городов
уменьшается в год на 10% по мере того, как жители
уезжают. Примером странного наследства советской веры
в «самосовершенствование через культуру» служит
наличие в сибирских степях театров оперы и балета,
например в мрачном во всем остальном городе Улан@Удэ».

Ав то ры пу те во ди те ля по Си би ри упо ми на ют все го не -
сколь ко го ро дов: То больск, Тю мень, Но во си бирск, Томск,
Бар на ул, Ир кутск, Улан@Удэ. При этом о Но во си бир ске, на -
при мер, ска за но лишь, что в этом го ро де ма ло при вле ка -
тель но го для пу те ше с т вен ни ка. Един ствен ная до сто п ри ме -
ча тель ность Улан@Удэ, по мне нию ав то ров пу те во ди те ля,
это Са мая Боль шая в Ми ре Го ло ва Ле ни на.

Аб зац, по свя щен ный Ир кут ску, чуть бо лее бла го же ла те -
лен: «Ир кутск – са мый по се ща е мый си бир ский го род. Ча с -
тич но этим он обя зан со хра нив шим ся сви де тель ст вам о
ран них по се лен цах, в том чис ле де ка б ри с тах. Это офи це ры,
ко то рые в 1825 ус т ро и ли не удач ное вос ста ние про тив ца -
ря. Мно гие бы ли от прав ле ны в ссыл ку в это пу с тын ное ме -
с то вме с те с же на ми и се мь я ми. С то го вре ме ни го род стал
сто ли цей Во с точ ной Си би ри и во ро та ми к озе ру Бай кал
(см. ни же), ко то рое на хо дит ся в 70 км от го ро да; ту да
мож но до брать ся по до ро ге или на суд не на под вод ных
кры ль ях». Ни же сле ду ет не сколь ко вос хи щен ных аб за цев о
Бай ка ле, при чем ав тор пу те во ди те ля до бав ля ет не сколь ко
лич ных строк: «Мое са мое лю би мое вы ра же ние ис поль зу -
ет ся в бель гий ских ту ри с ти че с ких книж ках: «На ше озе ро
боль ше ва шей стра ны».

Для бри тан ских жур на ли с тов Си бирь в це лом и Ир кутск
в ча ст но с ти вы гля дят, как ги гант ская пу с ты ня, в ко то рой
лишь из ред ка по па да ют ся эле мен ты, об ла да ю щие ка ким@то
смыс лом (се ман ти че с кие со бы тия). Кни га, в ко то рой ко рот -
кие от рыв ки тек с та раз де ле ны ты ся ча ми пу с тых стра ниц.

Ка кая не спра вед ли вость! Не уже ли го род ская сре да на -
ше го го ро да так уж пу с та и бес смыс лен на, так бед на се -
ман ти че с ким со дер жа ни ем? Да нет же, очень мно гие стро -
е ния и ан сам бли в Ир кут ске об ла да ют ис то ри че с ким и

1. Об раз. Гра до стро и тель ст -
во. Убы ва ю щие го ро да //
Про ектinternational/ № 06
(13), 2006 г. – С. 110.
2. При го жин И., Стен герс И.
По ря док из ха о са. – М.: На -
ука, 1986 г.
3. Neil McGowan, Simon
Calder/ Guid to Siberia //
The Independent, 17 ию ня
2006 г. / Пер. ТАЙГИ.info
http://taigainfo.ru/foreign/
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куль тур ным смыс лом – но по че му эта ин фор ма ция не вос -
при ни ма ет ся ту ри с та ми?

Рас смо т рим са мый про стой слу чай: ар хи тек тур ный объ -
ект (зда ние), один из фа са дов ко то ро го пред став ля ет со -
бой се ман ти че с кое со бы тие. На при мер, зда ние Уп рав ле ния
Во с точ но@Си бир ски ми же лез ны ми до ро га ми. Его фа сад,
вы хо дя щий на ули цу К. Марк са, – яр кий об ра зец сти ля
«ста лин ский ам пир», ис то ри че с ки и идео ло ги че с ки очень
со дер жа тель но го яв ле ния со вет ской куль ту ры. Луч ше все -
го этот фа сад вос при ни ма ет ся фрон таль но, с про ти во по -
лож ной сто ро ны ули цы. В этом по ло же нии зри те ля сред -
ний угол зре ния (900 по го ри зон та ли) не по зво ля ет уви -
деть весь фа сад, «вы ре зая» лишь его цен т раль ную часть
(схе ма 1). Что бы вос при нять фа сад пол но стью, сле ду ет
рас смо т реть его под не сколь ки ми уг ла ми – прой тись вдоль
ули цы. Фи зио ло ги уве ря ют нас, что пол но цен ное вос при -
ятие про дол жа ет ся, по ка угол меж ду лу чом зре ния на блю -
да те ля и пло с ко с тью фа са да не ста нет мень ше, чем 450.

Об ласть, вы де лен ная на схе ме штри хов кой, со став ля ет
так на зы ва е мый «ко нус ви зу аль но го вос при ятия». Вну т ри
ко ну са рас по ла га ют ся од на или не сколь ко то чек оп ти маль -
но го вос при ятия. Как по ка за ли ис сле до ва ния На уч но@ис -
сле до ва тель ско го и про ект но го ин сти ту та гра до стро и тель -
ст ва4, оп ти маль ное рас сто я ние от зри те ля до объ ек та та ко -
во, что бы ви зу аль ные раз ме ры объ ек та со став ля ли от тре -
ти до по ло ви ны го ри зон таль но го раз ме ра по ля зре ния (ви -
зу аль но го ка д ра). Из гео ме т ри че с ких со об ра же ний вид но,
что в та ком слу чае оп ти маль ное рас сто я ние рав но го ри -
зон таль но му раз ме ру объ ек та ли бо боль ше не го в
один@пол то ра ра за.

В бо лее слож ном слу чае (на при мер, ес ли рас сто я ние

меж ду на блю да те лем и объ ек том мо жет ме нять ся, а ин те рес
пред став ля ет не один фа сад, а два) ко нус вос при ятия при -
об ре та ет бо лее слож ную фор му (схе ма 2). Од на ко в лю бом
слу чае вну т ри ко ну са вос при ятия не долж но быть по сто -
рон них объ ек тов, за сло ня ю щих (эк ра ни ру ю щих) ин те ре су -
ю щий зри те ля объ ект. Тре бо ва ние про стое и оче вид ное, но
как же ча с то оно на ру ша ет ся на ир кут ских ули цах!

Один из на гляд ных при ме ров на ру ше ния за ко нов зри -
тель но го вос при ятия пред став ля ет со бой па мят ник на уг лу
улиц Пер вой Со вет ской и Де кабрь ских Со бы тий – танк
«Ир кут ский ком со мо лец». Мож но очень по@раз но му от но -
сить ся к со ци а ли с ти че с кой идео ло гии и к со вет ско му
строю, но вряд ли кто@то ста нет от ри цать ис то ри че с кое и
куль тур ное зна че ние Ве ли кой По бе ды. Ста рень кая «трид -
цать чет вер ка» мно гое мог ла бы рас ска зать ту ри с там (да и
жи те лям го ро да – по край ней ме ре, мо ло дым). На сколь ко
ее рас ска зы до ступ ны зри те лю? Что про ис хо дит вну т ри ко -
ну са вос при ятия па мят ни ка?

С двух сто рон ко нус вос при ятия па мят ни ка ог ра ни чен
ог ра дой му зея@усадь бы Су ка че ва. С двух ос таль ных сто рон
име ют ме с то круп ные транс порт ные по то ки. Раз ме ры па -
мят ни ка, вклю чая по ста мент и пло щад ку во круг не го, – око -
ло двад ца ти ме т ров, что да ет нам оп ти маль ную ди с тан цию
вос при ятия 20@30 ме т ров. В ре зуль та те с оп ти маль ной ди с -
тан ции танк мож но уви деть и сфо то г ра фи ро вать «про филь»
– со сто ро ны ма га зи на «Ко ро бей ни ки» и «ан фас» – со сто -
ро ны ос та нов ки об ще ствен но го транс пор та в на прав ле нии
пло ща ди Де ка б ри с тов. Про филь ное вос при ятие па мят ни ка
за труд не но тем, что ле вая сто ро на ули цы Со вет ской за мет -
но вы ше, чем пра вая, так что от «Ко ро бей ни ков» танк смо т -
рит ся в ис ка жа ю щем вос при ятие ра кур се – свер ху.

Вдоль ули цы Со вет ской ра курс оп ти маль ный и ди с тан -
ция вос при ятия па мят ни ка на ибо лее длин ная, и, сле до ва -
тель но, име ет ся боль ше все го воз мож но с тей для его раз -
гля ды ва ния и фик си ро ва ния. За ме тим, что для фо то гра фи -
ро ва ния удоб нее вы би рать рас сто я ние не сколь ко боль ше
оп ти маль но го и ком пен си ро вать его функ ци ей «зум» фо то -
ап па ра та.

Од на ко имен но здесь у зри те ля воз ни ка ют слож но с ти. 
С мак си маль ной ди с тан ции – от ос та нов ки (фо то  1) – 
па мят ник вы гля дит очень ма лень ким, рас сто я ние го раз до
боль ше оп ти маль но го. Но уже из этой точ ки вид но, что ко -
нус вос при ятия тан ка эк ра ни ро ван мно же с т вом объ ек тов.
В по ле зре ния ока зы ва ет ся гро мозд кая кон струк ция из

1 – зри тель но цен ный объ ект
2 – на блю да тель в зо не оп ти маль ной
ди с тан ции вос при ятия
3 – соб ствен ный ко нус вос при ятия
объ ек та
4 – ко нус вос при ятия на блю да те ля
Штри хов кой вы де лен сум мар ный ко -
нус вос при ятия
Оп ти маль ная ди с тан ция вос при ятия @
это та кая ди с тан ция, с ко то рой мак -
си маль ные раз ме ры объ ек та вы гля -
дят в два@три ра за мень ше, чем раз -
ме ры зри тель но го ка д ра. Как мож но
ви деть из гео ме т ри че с ких по стро е -
ний, ди с тан ция оп ти маль но го вос -
при ятия со став ля ет от 100 до 150%
го ри зон таль но го раз ме ра объ екта (в
случае, если объект больше по
горизонтали, чем по вертикали). Для
объ ек тов, ори ен ти ро ван ных вер ти -
каль но, ди с тан ция оп ти маль но го вос -
при ятия со став ля ет от 350 до 520%
от вер ти каль но го раз ме ра объ ек та

Схе ма 2. Отдельно стоящий объект с двумя фасадами, представляющими
зрительную ценность

4. Е. Е. Вод зин ский, 
Е.Е. Клюш ни чен ко, К.В. Ко -
лес ни ко ва, Ю. А. Нель го во -
кий. Ме то ди че с кие ре ко мен -
да ции по ис сле до ва нию па -
мят ни ков ар хи тек тур но@ис -
то ри че с ко го на сле дия. – Ки -
ев, НИИП
градостроительства, 1982 г.

Схе ма 1. От дель но сто я щий объ ект с един ствен ным фа са дом, пред став ля -
ю щим зри тель ную цен ность. По стро е ние ко ну са вос при ятия

Фото 1
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сдво ен ных биллбор дов (су пер сайт). Рек ла ми с тов мож но
по нять: ожив лен ная ма ги с т раль, ин тен сив ный транс порт -
ный и пас са жир ский по ток – ме с то для раз ме ще ния рек ла -
мы очень вы год ное. Кро ме то го, не сколь ко лет на зад на
«ос т ров ке» бы ли раз ме ще ны де ко ра тив ные све тя щи е ся
кон струк ции (что@то вро де очень боль ших оду ван чи ков из
тру бок «дю ра лайт»). В этом го ду «оду ван чи ки» бы ли до -
пол не ны ме тал ли че с ки ми эта жер ка ми с ви ся щи ми на них
цве точ ны ми гор ш ка ми. И те, и дру гие кон струк ции ак тив но
втор га ют ся в ко нус вос при ятия па мят ни ка «Ир кут ский
ком со мо лец», они не из беж но ока зы ва ют ся в ка д ре, ка кую
бы точ ку вбли зи оп ти маль но го рас сто я ния ни за ни мал зри -
тель (фо то  2).

При даль ней шем при бли же нии к па мят ни ку, ко г да «эта -
жер ки» скры ва ют ся из ви ду, зри тель уже ока зы ва ет ся на
про ез жей ча с ти, где ему, по нят ное де ло, не до со зер ца ния
па мят ни ков. А за тем, пе рей дя до ро гу, он по па да ет вплот -
ную к тан ку – го раз до бли же оп ти маль ной ди с тан ции вос -
при ятия.

Ка кой смысл за клю чен в де ко ра тив ных и рек лам ных

кон струк ци ях, эк ра ни ру ю щих па мят ник в честь Ве ли кой
По бе ды? О чем рас ска жут зри те лю (ту ри с ту, ир ку тя ни ну)
«оду ван чи ки» и «эта жер ки»? Как свя за ны ви ся щие в воз -
ду хе цве точ ные гор ш ки и не ук лю жие рек лам ные тре нож -
ни ки с се ман ти че с кой сре дой Ир кут ска, с его ис то ри ей, с
его уни каль ным ими джем, кли ма том, гео гра фи че с ким по ло -
же ни ем?.. Дет ская ра дость от яр ких цве тов и бе гу щих
огонь ков ря дом с па мят ни ком чем@то по хо жа на рас кра ши -
ва ние фло ма с те ра ми скуч ной взрос лой книж ки про вой ну
– пря мо по верх тек с та.

Ха о ти че с кая эк ра ни ро ван ность ко ну сов вос при ятия на -
блю да ет ся у боль шин ства ар хи тек тур но@ис то ри че с ких объ -
ек тов Ир кут ска. Ино г да при чи ны вы гля дят ес те с т вен но:
на при мер, во круг ком плек са Кре с то воз д ви жен ской цер к ви
так раз рос лись де ре вья, что зда ние прак ти че с ки пол но -
стью скры лось из ви ду. Од на ко го раз до ча ще се ман ти че с -
кие со бы тия го ро да те ря ют спо соб ность к вос при ятию в
ре зуль та те не про ду ман ной за строй ки и, глав ное, – бес по -
ря доч но го раз ме ще ния круп но фор мат ных объ ек тов рек ла -
мы. Мно гие зда ния и ком плек сы, ин те рес ные для ту ри с тов,
и так вы гля дят не важ но и дав но уже про сят ре мон та. Ко г да
же ря дом с по тре пан ным фа са дом за ме ча тель но го зда ния
Рус с ко@Ази ат ско го бан ка ока зы ва ет ся су пер@яр кая кон -
струк ция с оче ред ным «Мы от кры лись!!!» – впе чат ле ние от
па мят ни ка ар хи тек ту ры ока зы ва ет ся пол но стью раз ру шен -
ным.

Ви ды на па мят ни ки ис то рии и ар хи тек ту ры яв ля ют ся
цен ным иму ще с т вом. Эти зри тель ные ка д ры и ко ну сы вос -
при ятия при но сят до ход и спо соб ству ют раз ви тию ре ги о -
наль ной эко но ми ки – но толь ко в том слу чае, ко г да их се -
ман ти че с кое на пол не ние удоб но для вос при ятия. Ко г да о
зри те ле за бо тят ся, под ска зы ва ют ему на ибо лее вы год ные
и эф фект ные точ ки для со зер ца ния и фо то гра фи ро ва ния,
ко г да ин те рес ные ка д ры не пе ре го ро же ны слу чай ны ми
объ ек та ми – то г да бла го дар ный зри тель го тов пла тить.

Отсутствие заботы о семантической среде города и ее
восприятии – это тоже форма выбора в точке бифуркации.
Ес ли дать до пол ни тель ный шанс ви зу аль но му ха о су, то вы -
рас тут шан сы по во ро та Ир кут ска по тра ек то рии убы ва ю ще -
го го ро да. И кто зна ет, не ока жет ся ли в ито ге до ро го сто я -
щая рек ла ма чем@то вро де куч ки пе с т ро го му со ра по сре ди
обез лю дев ше го пу с ты ря.

Фото 2
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American Organic Architecture
(and thoughts on the history of its' ideals)
The history of architecture in the United States, particularly res-
idential design, was for many years dependent on the traditional
building methods of the many immigrant cultures that populat-
ed the United States. One must remember that the country grew
largely because of the flow of people from around the globe, but
the greatest influences came from the European nations. So, as
the original settlers to the countryside and the peoples that
helped build the industries of the cities began to build homes,
the styles and methods most often reflected the traditions of
their homelands, giving rise to the Victorian, the Queen Anne
and similar historic «styles». Architecture was but imitation
based on peoples' experiences, traditions, culture and heritage.

Early American architectural design was conformist, inasmuch
as it followed the traditions of the Europeans with little self-
inspiration. In fact, one of the most telling examples of the lack
of individual creative inspiration was uttered by the Reverend
William Henry Furness, father of the architect Frank Furness dur-
ing the Fourth Annual Convention of the American Institute of
Architects in Philadelphia on November 9, 1870 when he said:
«With all our freedom, we do not tolerate oddness. We insist, in
this country, upon everything's being cut to one pattern».

Contrary to this statement by the Reverend Furness, America
has encouraged and fostered innovative genius and nonconfor-
mity, even though it has not always recognized its importance.
Our built environment – architecture – is a case in point.
Throughout the first century of our nation's history, emphasis
was placed on gaining freedom and defining what the American
democratic structure should be. Architectural styles reflected
the past, both in a technical sense and in terms of our tradition-
al ties to the culture and architecture of Western Europe.
Technically, men built with the tools, materials and craftsman-
ship brought with their immigration. Regarding style, there was
a similar continuation of tradition and borrowing patterns. For
example, Thomas Jefferson's revival of the architecture of the
Roman Republic became a symbolic and stylistic model for virtu-
ally every type of public building. In the early 19th century, a
vogue for the Gothic saw spires and intricate tracery ornament
inspired by the great cathedrals of Europe gracing even the most
humble wooden frame structures. Throughout the 19th century
the revival styles flourished, growing more eclectic as various
styles and their motif were mixed.

But the 19th century also saw many changes taking place in
America. With the political and economic success of the new
nation, the desire for a greater degree of cultural independence
also grew. Given an expanding technology, prosperity and a cli-
mate that supported free-thinkers and original ideas, a few early
architects began to see possibilities for experimentation and
expansion beyond the dictates of European architectural styles.
It was this development, this movement based on defining and
creating an indigenous American architecture that ventured
beyond the mere creation of a new style. It embodied an
approach to design that recognized and continues to recognize
the ideals of American culture, while responsive to social and
technological changes in a rapidly moving society.

Louis H. Sullivan (1856-1924), who has often been called
«the father of modern American architecture», promoted the
ideal of a design process which «grow from within» and his later
works, although commercial buildings, a series of small «jewel-
box» banks scattered throughout the American Midwest, present

a high point in the integration of form and function. Sullivan
was the one whose statement «form follows function» became
the root of contemporary architecture. Even his high individual-
ized ornament, which some have seen as being reminiscent of
the flowing Art Nouveau style, served to emphasize and not dis-
guise the function-dictated form of a structure.

Louis H. Sullivan's importance in the movement toward a
modern American approach to architecture can only be partly
judged by his buildings. Far more significant was the role he
played as philosopher and teacher. Eloquently expressed in his
writings and lectures, Sullivan's ideas were also transmitted to
the next generation through the young men gathered around
him and who came to work in his architectural office. Most
important and well-know of these young men was Frank Lloyd
Wright (1867-1959), who came to work as a draftsman in
Sullivan's studio in 1888.

The role played by Frank Lloyd Wright, who began his own
office in 1893, in the development of modern American archi-
tecture cannot be overstate. It was Wright who was able to give
the philosophy of Louis H. Sullivan its highest architectural
expression. Wright translated Sullivan's dictum «Form follows
Function» to «Form is Function». And, as Wright's own ideas
developed and matured his practice of an «organic» architecture
stressed and honest use and expression of materials, a respect
for the environment, an integration of structural and aesthetic
beauty and, above all, a sensitivity to human life. As Wright
stated, «…Architecture which is really architecture proceeds from
the ground, and somehow the terrain; the native industrial condi-
tions, the nature of the materials and the purpose of the building
must inevitably determine the form and character of any good
building».

The first manifestation of this ideal came as early as the
1890's with the creation of what is now described as the
«Prairie School». Echoing the flat terrain of the American
Midwest Prairies, Wright's early work stressed horizontal planes
with bands of windows and low, wide rooflines. Natural wood,
brick and stone were used both inside and out, and every
attempt was made to integrate interior and exterior spaces. To
Frank Lloyd Wright, the integrity of architecture was not defined
merely by its walls and roof, but by the space within. It is with
justification that, as an architect, Wright is credited with «the
destruction of the box» in architectural design.

Wright's impact raced through the early 20th century with his
ideals of the «Prairie School» and his William Winslow House of
1893 changed how Americans thought about domestic architec-
ture. Fifteen years later the impact of the design of the
Frederick Robie House in Chicago again changed residential
design thought in America. And, throughout his 72 years of
architectural practice, Frank Lloyd Wright continued to change
the course of American design thought. Significant was his
designs for the California concrete block houses, integrating
architecture, structure and ornament into one building element.
Then at the same time he was designing the Johnson Wax
Company buildings in Racine, Wisconsin, he conceived the idea
of the «Usonian» house, the prototype for the modern American
ranch home and the masterpiece «Fallingwater», a summer resi-
dence in Pennsylvania for the Edgar Kaufmann family. It is cer-
tainly a legacy that Frank Lloyd Wright gave to architects world-
wide.

Frank Lloyd Wright's own home and studio was also a school,
the Taliesin Fellowship he called it. Young architects from
around the world have apprenticed with Wright and those that
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stayed to be part of his community. It was and education of
learning by doing. And, the greatest lesson to be taught was
«interpretation not imitation». The root of the education was to
understand the principles of «organic» architecture and be able
to state them in your own design terms. And as such, the variety
of expression reaches in many directions, from modulated
rhythms to more amorphic forms. But, it is not just the form of a
building, the image that one sees, rather it is the commitment to
a philosophy of architecture, believing in one's self, not the less-
er or greater degree to which one thinks it can be applied. The
principle lies in being true to one's history, one's culture and
one's self.

By all means, when architects and clients are truthful to their
heritage, responsive to nature's beauties, respectful of the mate-
rials the chose to use, and honest to one another about their
goals and anticipations, truly great buildings, large or small, will
be the crescendo of their efforts. When we deceive ourselves of
who we are or negate histories and traditions, we loose ourselves
and our spirit.

«Looking back upon this enormous deposit to man's credit, and
keeping mind that just as man was in his own time and place so
was his building in its time and place, we must remember that
architecture is not these buildings in themselves but far greater.
We must believe architecture to be the living spirit that made
buildings what they were. It is a spirit by and for man, a spirit of
time and place. And we must perceive architecture, if we are to
understand it at all, to be a spirit of the spirit of man that will live
as long as man lives. It begins always at the beginning. It contin-
ues to bestrew the years with forms destined to change and to be
strange to men yet to come».

Frank Lloyd Wright 
The Future of Architecture

Architecture as a product of the creative and imaginative
spirit can excite our daily lives. It can contribute to a richness
of living that extends our senses, perceptions and anticipations.
As Sullivan and Wright were protagonists of contemporary
American architecture, we continue to have architects and
designers sowing the seeds of an indigenous American design in
a similar manner. That effort is undertaken with the same degree
of vigor and vitality that germinated the «Prairie School». What
has changed are the materials and technologies available to
each succeeding generation. While possibly using uncommon
materials or unfamiliar forms, today's «organic» architects inter-
pret these principles with their own spirit.

«With all our freedom…» we do tolerate (and expect) an
approach that encourages individuality and thus is an expres-
sion of the freedom of spirit that we all cherish.

Brian A. Spencer
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Short Annotation

The territory for building the Business complex with under-
ground parking is located in the area of Butyrsky Val Str. and is
separated from it by a railroad.

The site with the area of 1.0 hectare, length of 180 m. and
width of 50-60 m. adjoins Bumazhny Proezd. To the left there
are premises of the «Pravda» industrial complex.

Development of the road network with widening of Bumazhny
Proezd and building of a trestle bridge over the railroad suggest-
ed by the Research and Design Institute of the Master Plan was
taken into account in the project.

Principle to use one type of building in its different arrange-
ment on the site (mirror-like or extended) serves as a basis for
composite decision.

The project provides 3 tower-type office buildings united by
one 4 level underground parking.

The buildings have a rhombic form in the plan and are shifted
relative to each other. It allows increasing the field of view from
their rooms.

Less favourable «juxtaposed» places are occupied by stair and
lift blocks.

Office buildings have equal lay-out and equal constructive
decision.

Two office buildings are 30-storeyed, one building is 17-
storeyed. Storey reduction of the building (building 1) in the
south part of the site is caused by providing necessary insola-
tion in the existing residential development.

Side facades of the buildings incline at an angle of 2.3? to
the vertical. Controls on the side facades additionally intensify
the effect of the incline. The facades are made of metal, glass,
natural stone.

On the first floor of the buildings there are entrance halls,
engineering rooms, service enterprises.

On the second floor there are a canteen and meeting rooms.
Under the buildings 1,2,3 the entries to the underground

parking are provided.
The parking lot is divided into 3 independent sections.
The first floor is 5.2m.-5.4m. in height.
The entry to the territory and the exit are designed taking

into consideration a future reconstruction of Bumazhny Proezd.
Passages and approaches to each building with firm concrete
paving are provided on the territory. Most of the territory is
tiled. It provides for foot connections between the buildings
and passing and stopping automobiles there.

Constructive Decisions
The principal bearing structures of the building are walls,

floors and columns made of cast-in-place concrete. It is possible
to use metal concreted columns as a variant.

Solid reinforced concrete slab on natural or artificial (pile)
basis is used as a foundation of the building.

Because of considerable depth of the excavation (to 13m.), a
grooved pile or «wall in the ground» (it depends on hydrogeo-
logical conditions) are used as its fencing.

Interior partitions are made of plasterboard or brick, depend-
ing on the purpose of the rooms. 

Exterior walls form a ventilated facade in combination with
stained glass constructions.
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Private Country House «Zhukovka»
address: Zhukovka village, Odintsovsky district, Moscow region

Authors: A.Savin, A.Cheltsov, M.Labazov, E.Akimova, A.Veis,
K.Pospelov, U.Pekhova

The site is located in the VIP-zone of the village Zhukovka, in
the wood. It has an irregular shape and occupies about 4
hectares.

At the entry to the site there is a separate entry block. The
building of the entry group consists of guard rooms, engineering
rooms and a garage. The building has a long form, it is situated
in the south-west and cuts off the boundary with the neighbour-
ing site.

The principal house is a two-storeyed (including the basing
level) building with superstructures.

The principal volume is curvilinear in the plan with rectangu-
lar detached blocks, coming outside.

The basement: there are a public group, a service group and
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an engineering group of rooms on the basing level. The central
and the principal part of the basement is occupied by a pool
(with Jacuzzi and recreation area). The whole basement looks
through stained glasses into an open terrace. A gym with a
solarium and a billiard room, a home movie theatre, an entry hall
with a panoramic lift, a changing room, a toilet and a «public»
staircase leading upward, a Turkish bath and a sauna with shower
cubicles, a massage room are open to the basement.

The 1st floor is a principal dwelling level. Its space is divided
by a winter garden into a public sitting and a private family
areas.

The principal entry to the building and the sitting area is
designed through the entry block. From the direction of the sit-
ting room there is also a «public» staircase in this block, which
connects all the levels of the house. In the separate sitting
space there are a sitting room, a fireplace room with a sofa
group, a dining room and a panoramic lift (to the basing level
and the roof), a kitchen with an open fireplace. The entry to the
family area goes through the winter garden, in which there is a
block of guests' bedrooms with separate bathrooms and chang-
ing rooms.

Page 
Office Trading center «Novinsky 31»
address: Novinsky boulevard 31, Moscow

Authors: A.Savin, A.Cheltsov, M.Labazov, M.Davydova,
E.Mavrinsky, E.Grusov, D.Sporykhin, M.Sapozhnikov, E.Leschikova

This new building on Novinsky boulevard 31 is one of the
biggest office and trading complexes in Moscow built recently.

The total area amounts to 68000 sq.m., including offices that
occupy 36700 sq.m. A big trading center of 10200 sq.m. is locat-
ed on the first three floors.

The «A-B» Architectural Bureau has designed the interiors of
public zones in this building, which include principal entries to
the building, lift halls, trading halls etc.

Taking into account an ultra-modern engineering interior of
the building, it was decided to design the principal entries to
the building in an acutely modern trend, using the most modern
materials and technologies.

The principal entries are designed in one style - the walls are
tiled with coloured glass panels, behind which there are luminar-
ies placed chaotically. Different entries to the building are
emphasized with different colour of the glass.

In the main office entry, from Kudrinskaya Square, the panels
are harsh yellow. The entry from the park is white, the panels in
the trading entry are blue. The round form of the plan of the
main yellow office entry is emphasized with a concentric pattern
of the flagstones of the granite floor and segments of the metal
framework of the translucent hung ceiling. A stretched fabric of
reticular braiding with an open system of bonding to the ceiling
allows to include the engineering systems arrangement in the
interior and also to place the upper light system behind the ceil-
ing. The central part of the circle is occupied by a laconic white
reception made of corean. Similar techniques are applied to the

side white entry to the office part. Only engineering systems
and luminaries of the upper light are fixed openly. The central
blue entry to the trading area differs in the floor material: big
(1000x2000 mm.) slabs of white conglomerate and strings of
tubular luminaries on the hung ceiling. The fences of the entry
tiers are glass panels with raster drawing. In every entry there
are interactive monitors built in the stainless steel cases on the
glass surface of the walls.
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Semantic Environment as Valuable Property
Town at the Point of Bifurcation

The problem of so-called decreasing towns is actively discussed
in the contemporary town planning theory. Thousands of people
leave these towns together with deserted buildings, degrading
infrastructure, depreciated immovables. But not only population
decreases in such towns. Information content exhausts whole
regions when flowing away: that is investors' interest, develop-
ment trends and attraction for able-bodied migrators. The
decreasing town destiny overtakes not only secondary and
unknown settlements, rich and well-known towns are also among
them.

Irkutsk's situation today has many characteristics of the so-
called bifurcation point of development. There are two possible
ways of further development from the bifurcation point. One of
them leads to growth and turns Irkutsk into «megalopolis on a
regional scale». The second way leads to decreasing. In Irkutsk
reality there are distinct tendencies to both ways. Even weak
impact on the system at the bifurcation point can influence on
the choice of development way, that is to cause very big conse-
quences.

The authorities of decreasing towns try to overcome decline
tendencies, while using different methods and approaches. The
growth of tourist attraction of the town is considered one of the
most available.

Very many buildings and ensembles in Irkutsk bear historical
and cultural sense. But why tourists do not perceive this infor-
mation?

Most of architectural and historical objects in Irkutsk have
chaotic screening of perception cones. Sometimes the reasons
look natural: for example, around the complex of Holly Cross
church there are so many trees that the view of the building has
almost disappeared. However, more often semantic events of the
town lose opportunity to be perceived as a result of reckless
development and, principally, of disorderly placement of large-
format advertisements.

Lack of concern for semantic environment of the town and its
perception is also a form of choice at the bifurcation point. If to
give an additional chance to visual chaos, the chances of turn-
ing Irkutsk to the way of decreasing town will only grow. Who
knows, maybe, as a result of it, the expensive advertisement will
turn into a heap of many-coloured rubbish in the middle of
deserted ground.

Konstantin Lidin
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Below is published Guy Mettan’s article in its original French 
language.
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Du Lac de Geneve au Lac Baikal: 
deux metropoles en construction

En apparence, Geneve et Irkutsk n'ont rien en commun. A part
une amitie reciproque et la proximite d'un lac, il est difficile de
trouver des points communs entre la Suisse francophone, dont
Geneve est la ville le plus importante, et la Siberie centrale, dont
Irkutsk, est la capitale. Et pourtant les deux regions, malgre les
differences de taille, de densite de la population, de climat, d'e-
conomie et de traditions culturelles, sont confrontees au meme
probleme: elles sont trop petites et trop limitees pour assurer,
avec leurs seuls moyens, leur avenir et elles doivent imperative-
ment s'unir a des villes voisines pour renforcer leur statut de
metropole regionale et s'imposer face aux regions et aux pays
concurrents.

C'est ainsi qu'Irkutsk projette de s'unir aux villes voisines
d'Angarsk et de Chelekhov pour constituer une megapole au c?ur
de la Siberie, tandis qu'a Geneve le debat fait rage pour trouver
des solutions a l'exiguite geographique et a l'insuffisance des
moyens face aux grandes regions metropolitaines de France,
d'Italie et d'Allemagne.

Ce debat est propre a toute la Suisse. Malgre sa petitesse, la
Suisse est divisee en 26 cantons. Ces unites administratives sont
jugees trop couteuses, trop petites, trop lourdes et trop com-
pliquees pour assurer l'avenir economique et meme politique du
pays. De nombreux groupes de reflexion proposent donc de
reduire ce nombre a 3, 5 ou 10 grandes provinces selon les cas.
En Suisse, romande, il y a dix ans, des mouvements politiques
ont meme lance l'idee de fusionner les cantons de Vaud (dont
Lausanne est la capitale) et de Geneve. Mais l'echec a ete fracas-
sant : le peuple des deux cantons a refuse cette option a 80%
des voix. On cherche donc d'autres solutions.

Les discussions s'orientent desormais autour de la constitu-
tion d'une grande metropole lemanique qui regrouperait les deux
grandes villes de Geneve et Lausanne et les villes plus petites de
Montreux, Vevey, Nyon ainsi que la ville francaise d'Annemasse
dans un ensemble qui atteindrait environ un million d'habitants
au total. Le lac Leman (Lac de Geneve) faisant office de point
commun entre ces villes, la region prendrait le nom de metropole
lemanique ou de Bassin lemanique. Ce qui a pour avantage de ne
pas mettre Geneve trop en evidence et de ne pas vexer les autres
villes dont les noms seraient menaces de disparaitre au profit de
Geneve.

Pour reussir, ce rapprochement doit respecter quelques
principes fondamentaux :

1) developper les infrastructures communes et les moyens de
communication entre les villes partenaires : la gestion de l''aero-
port international de Geneve a ainsi ete ouvert a la France et
aux representants de Lausanne. On projette de construire une
troisieme voie pour l'autoroute et la ligne de chemin de fer qui
relie Geneve a Lausanne. Sur le plan politique, les deputes des
deux provin2ces militent dans la meme direction.

2) respecter les identites traditionnelles et developper une
identite commune autour d'un projet rassembleur.  Le projet de
fusion a echoue parce qu'il niait l'histoire et les traditions pro-
pres a chaque ville. Sans territoire et de tradition protestante
calviniste, Geneve est universitaire, internationale, tres urbaine.
Lausanne est lutherienne et plus enracinee dans une region
agricole et viticole. La culture et l'economie, et surtout la fis-
calite ne sont pas les memes. Cela reconnu, il convient malgre
tout de developper des projets communs, qui rassemblent les
habitants des deux regions et puissent peu a peu forger l'idee
d'un destin commun. Pour Geneve et Lausanne, ce pourrait etre
la vocation internationale, Geneve etant connue pour ses organi-
sations internationales liees et le siege europeen de l'ONU tan-
dis que Lausanne est devenue la capitale internationale du sport
avec le CIO (Comite international olympique et federations
sportives). Un deuxieme axe est de profiler l'ensemble de la
metropole comme une region du savoir, avec ses universites, ses
sieges d'entreprises multinationales et centres de recherche et
de haute technologie.

3) promouvoir la region comme un ensemble coherent et sol-
idaire tant aupres des autorites federales, des autres regions du
pays que vis-a-vis de l'etranger. La promotion economique, la
vision politique, le developpement des infrastructures, le
tourisme doivent faire l'objet d'une communication commune car
les etrangers ne font pas tres bien la difference entre les divers
elements qui composent la region. Un label commun a ainsi ete
cree sou l'appellation de Lake Geneva Region.

4) L'equilibre entre les partenaires doit etre respecte. On ne
rapproche pas des villes comme on fusion des entreprises. Pour
reussir, les objectifs doivent etre partages et chacun doit etre
respecte. C'est pour cela que de tels rapprochement consomment
beaucoup de temps, d'energie et exigent de la patience. C'est
tres long d'apprendre a voir ce qui unit plutot que ce qui separe.
C'est ainsi que toutes les tentatives de rapprochement entre
Geneve et Lausanne ont, pendant des decennies, echoue parce
que beaucoup de riches habitants du canton de Vaud viennent
travailler a Geneve mais paient les impots dans le canton de
Vaud selon le droit national, ce que Geneve trouve injuste car
c'est elle qui doit financer les infrastructures publiques.
Desormais, on a decide de laisser le probleme en suspens pour
s'attaquer seulement aux projets communs, que chacun peut
financer de facon equitable.

Voila en quelques mots, l'etat d'avancement de la metropole
lemanique. Le projet avance, des habitudes de collaboration sont
prises. En Suisse, a cause de la complexite des procedures
democratiques, les changements sont tres lents. Il est donc possi-
ble d'aller plus vite. Mais a condition de respecter les quatre
principes enonces plus haut. Dans cette perspective, je souhaite
donc bonne chance a la future megapole Irkutsk-Baikal !

Guy Mettan,
directeur executif du Club suisse de la presse

et depute au Parlement genevois






