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Поэтика городской среды
текст
Вячеслав Глазычев

Под сре дой при ня то по ни мать как пред мет но-про стран -
ствен ное ок ру же ние в его чув ствен но дан ных ком по нен -
тах, так и ок ру же ние че ло ве ка в су гу бо со ци аль ном пла не,
про яв лен ном в на блю да е мых при зна ках рас пре де ле ния
ро лей и по зи ций. При ак цен ти ров ке вни ма ния на пер вой
ин тер п ре та ции мы стал ки ва ем ся по пре иму ще с т ву с «на -
тюр морт ным» ви де ни ем го ро да. Здесь го род при рав нен к
пей за жу, и, ска жем, в ан г лий ской тер ми но ло гии сло во
townscape об ла да ет имен но та ким фик си ро ван ным зна че -
ни ем. В тра ди ци он ной ис кус ство вед че с кой оцен ке го род-
пей заж без осо бо го тру да под да ет ся фор маль но му ана ли зу
и в це лом, и по эле мен там. При ак цен те на вто рую ин тер п -
ре та цию про ис хо дит обыч но ин тен сив ное «рас пред ме чи -
ва ние» ок ру же ния: Не вский про с пект у Го го ля яв ля ет ся
по эти че с ки оформ лен ным со ци аль но-пси хо ло ги че с ким
«сре зом» ули цы, по чти пол но стью ос во бож ден ной от сво ей
то по гра фи че с кой оп ре де лен но с ти.

Обыч ная дву знач ность сло ва «сре да» не толь ко не бу -
дет здесь нам пре пят стви ем, но, на про тив, имен но эту дву -
смыс лен ность мы бу дем рас сма т ри вать как сущ но ст ную ха -
рак те ри с ти ку пред ме та об суж де ния. Как ис сле до вать этот
пред мет с рас плыв ча ты ми гра ни ца ми и ус коль за ю щей фор -
мой, коль ско ро ам би ва лент ность яв ля ет ся са мой его су -
тью? Как пред став ля ет ся, ед ва ли не со вер шен ным об ра -
зом та кую за да чу уда лось ре шить Ита ло Каль ви но, пи са те -
лю, чьи «Не ви ди мые го ро да»1 – ши ро чай шая ти по ло гия
всех мыс ли мых го род ских сред, со бра ние их по эти че с ких
«мо де лей». Го род скую сре ду – плот ный сгу с ток не по сред -
ствен ных впе чат ле ний и мен таль ных кон струк ций по их по -
во ду – не воз мож но из учать in vitro, то г да как ее из уче ни -
ем мог ло рань ше и мо жет те перь ус пеш но за ни мать ся ис -
кус ство. Вы раз ить же эту за ме ча тель ную спо соб ность ис -
кус ства в от вле чен ном от жи вой кон крет но с ти го род ской
сре ды мож но, на вер ное, не ина че как сред ства ми сво бод -
ной ис кус ство вед че с кой ин тер п ре та ции, не свя зан ной
жест ко пра ви лом един ства объ ек та и язы ка, вре ме ни и ме -
с та.

Ко г да и при ка ких ус ло ви ях го род ская сре да вы сту па ет
как объ ект соб ствен но эс те ти че с ко го пе ре жи ва ния и ос -
мыс ле ния? Ка кие ме та мор фо зы про хо дит эс те ти че с кое ос -
во е ние го род ской сре ды в за ви си мо с ти от ме с та и ис то ри -
че с ко го вре ме ни? Ка ко ва, на ко нец, спе ци фи ка се год няш не -
го от но ше ния к го род ской сре де? Оче вид но, что ес ли со -
брать пе ре чис лен ные во про сы в один, обоб ща ю щий, то это
во прос о ста нов ле нии и раз ви тии го род ской сре ды как
объ ек та ху до же с т вен ной де я тель но с ти и эс те ти че с ко го вос -
при ятия. Это фак ти че с ки во прос не столь ко из уче ния,
сколь ко по ни ма ния го род ской сре ды как то таль но оче ло ве -
чен ной natura naturata, раз ви вав шей ся в хо де ты ся че ле тий.

Не об хо ди мо яс но от да вать се бе от чет в том, что во прос
о раз ви тии го род ской сре ды, о ее по ни ма нии мы за да ем
се бе се год ня, фор му ли ру ем его не бес стра ст но, но че рез
вол ну ю щие нас проб ле мы су ще с т во ва ния в ус ло ви ях го ро -
да по след ней чет вер ти XX сто ле тия. Са ма по ста нов ка это го
во про са яв ля ет ся ес те с т вен ным след стви ем рез ко кри ти че -
с ко го от но ше ния к тем ме ха ни с ти че с ким фор мам, ко то рые
при ня ло ур ба ни с ти че с кое ок ру же ние че ло ве ка в те че ние
не сколь ких по след них де ся ти ле тий. По все ме ст но и са мо -
 про из воль но про ис хо дит со по став ле ние но во го го ро да со
ста рым, и ре зуль тат та ко го со по став ле ния ши ро ко из ве с -
тен: мгно вен ный, ин ту и тив ный вы бор де ла ет ся в поль зу
не ко то ро го обоб щен но го об ра за «старый город», просто
«город».

Это про ис хо дит не смо т ря на то, что со по став ле ние про -
из во дит ся не слиш ком кор рект ным пу тем: вся кий дан ный,
кон крет ный фраг мент се год няш не го об ли ка об жи то го го -
род ско го про стран ства про ти во по став ля ет ся чув ствен ной
мо де ли «ста рый го род», в ко то рой сли лись во еди но се лек -
тив но от об ран ные и син те зи ро ван ные пред став ле ния о
мно же с т ве пре крас ных го ро дов. Это про ис хо дит во пре ки
то му, что ра ци о наль ный ана лиз ком форт но с ти про жи ва ния
за став ля ет от да вать пред по чте ние но вой го род ской сре де
ед ва ли не по всем «тех ни че с ким» па ра ме т рам... И все же
по ме ре уто ле ния го ло да в пер вич ных по треб но с тях «че ло -
ве ка го род ско го» в кро ве над го ло вой са мая ос т ро та, ка за -
лось бы, ир ра ци о наль ной ре ак ции на ок ру же ние не дву -
смыс лен но об на жа ет тще ту тех ни цист ско го ра ци о на лиз ма
при ме ни тель но к го род ской сре де. Бу ду чи под вер г ну та ос -
мыс ле нию, эмо ци о наль ная ре ак ция от тор же ния са ма со бой
пе ре рас та ет в не ко то рый свод ка честв «на сто я ще го» го ро -
да: че ло веч ность, слож ность, не од но род ность, сво е о б раз -
ность...

Для тех, кто за нят твор че с кой про ект ной ра бо той, этот
свод не стро гих, с на уч ной точ ки зре ния, но аб со лют но по -
нят ных по со дер жа нию слов вы сту па ет как сво е го ро да вы -
зов, как слож ная кон струк тив ная за да ча. Для тех, кто ис -
сле ду ет го род скую сре ду как не ве ро ят но слож ный про дукт
куль ту ры, как про из ве де ние без пер со на ли зо ван но го ав то -
ра, фор ми ро ва ние на зван но го сво да ка честв в обы ден ном
со зна нии оз на ча ет по ста нов ку за да чи уг луб лен но го ана ли -
за, об ра щен но го на ма те ри ал, во мно гом уже «прой ден -
ный» ис то ри ей ис кус ства не еди нож ды. С од ной сто ро ны,
это «чи с тый» ин те рес ис то ри ка, с дру гой – праг ма ти че с кий
ин те рес те о ре ти ка, под да ю ще го ся со блаз ну: най ти сво ду
ка честв «пра виль ной» го род ской сре ды со от вет ству ю щие
струк тур ные ха рак те ри с ти ки в пред мет ном ма те ри а ле,
обиль но пред став лен ном на ше му вни ма нию ве ли кой ис то -
ри ей го ро дов.

Мы зна ем, что по се ле ния, от ко то рых до «на сто я ще го»
го ро да ос та ет ся один шаг, но шаг, так и не сде лан ный (Ие -
ри хон, Мер син, Ч'атал Хюй юк, Ки ро ки тия), воз ни ка ют в
VIII–VI тыс. до н. э. Мы зна ем, что «на сто я щие» го ро да
воз ни ка ют не поз же III тыс. до н. э., что не поз же XXX в.
до н. э. в со зна нии лю дей соб ствен но го род чет ко от де ля -
ет ся от про сто кре по с ти: на зна ме ни той Па лет те Нар ме ра
го ро ду и кре по с ти со от вет ству ют рез ко раз ня щи е ся друг
от дру га пик то грам мы. Но все г да ли го род как сре да бы тия
лю дей ста но вит ся пред ме том соб ствен но эс те ти че с ко го от -
но ше ния?

Па мят ни ки ли те ра ту ры со всей оче вид но с тью убеж да ют
нас в том, что ути ли тар но-со цио ло ги че с кое ос мыс ле ние
го ро да про ис хо дит в глу бо кой древ но с ти. Уже в «Гиль га ме -
ше» ге рой, в на ибо лее древ них спи с ках еще но ся щий до -
шу мер ское имя Зи у си д ра, при гла шая по лу че ло ве ка-по лу -
жи вот ное Эн ки ду в го род Урук, разъ яс ня ет ему по дроб но
пре иму ще с т ва го род ско го об ра за жиз ни пе ред сель ским2.
Уже в юри ди че с ких до ку мен тах и три ум фаль ных над пи сях
Шу ме ра и пер во го Ас си рий ско го цар ства го ро да про ти во -
по став ле ны де рев ням как граж дан ство – не граж дан ствен -
но му со сто я нию. Так, да же пос ле раз гро ма Ва ви ло на Ас -
сур ба ни пал обе ща ет вос ста но вить и хра нить его воль но -
сти: «На Ас сур, го род, име ю щий воль но сти, древ ний, свя -
щен ный го род... жи те ли ко то ро го из на ча ла не ве да ли при -
ну ди тель ных ра бот и по вин но с тей, Сал ман сар, не бо яв ший -
ся Все дер жи те ля, под нял к бе де свою ру ку, по ло жил на его
граж дан бар щи ну и по вин но с ти и об ра щал ся с ни ми, как с

1. Calvino I. Le Citta invisi-
bili. Torino, 1972
2. Bibby G. Looking for
Dilmun. N. Y., 1969
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кре с ть я на ми...»3. В древ не е ги пет ской ли те ра ту ре от чет ли -
вая «ур ба ни с тич ность» куль тур но го со зна ния про сту па ет не
ме нее от чет ли во4. Од на ко вез де мы име ем де ло с су гу бо
раз дель ным опи са ни ем или струк ту ры про стран ствен ной
ор га ни за ции го ро да, или струк ту ры его со ци аль ной свя зан -
но с ти. Меж ду эти ми дву мя струк ту ра ми ус та нав ли ва ет ся
обыч но пря мая связь тож де с т ва, но до эс те ти че с ко го ос -
мыс ле ния этой свя зи еще бес ко неч но да ле ко.

Ар хе о ло ги че с кие дан ные убеж да ют нас в том, что го род
как со во куп ность пред ме тов в про стран стве со зда вал ся
как це лое, ор га ни зо ван ное и по за ко нам кра со ты, но ути -
ли та ризм ос та вал ся гос под ству ю щим ти пом от но ше ния к
го род ской сре де и для Ие зе ки и ля, од но вре мен но с Пла то -
ном тво рив ше го свою граж дан скую уто пию, и для Ге ро до та,
и для Ксе но фон та, у ко то ро го на ивыс шая оцен ка: «го род
боль шой и бо га тый». Да же в эпо ху, ко г да Ари с то фан в
«Ля гуш ках» ри с ку ет предъ явить мас со вой ау ди то рии те а т ра
весь ма утон чен ный сти ли с ти че с кий ди с пут меж ду эпи че с -
кой и пси хо ло ги че с кой трак тов кой тра ге дии5, в его же
«Пти цах» раз да ет ся пу с тое ер ни ча нье по по во ду впол не
кон крет ной тех ни ки по стро е ния пла на го ро да6, раз ра бо -
тан ной из ве ст ным афин ским ас т ро но мом Ме то ном. Ес те с т -
вен но, ес ли нет еще по ня тия о про стран стве, ес ли пред -
став ле ние о те ле со от но си мо со зда ни ем, но не вза имо свя -
зью лю дей в про стран стве, в его чув ствен ной кон крет но с -
ти, сре да су ще с т ву ет толь ко в со цио ло ги че с ком смыс ле, не
бо лее.

Впер вые с эс те ти че с ким от но ше ни ем к го ро ду-сре де мы
стал ки ва ем ся в эпо ху эл ли низ ма: чем мень ше ос та ва лось
от бы лой не за ви си мо с ти по ли сов-тел, тем тща тель нее их
ил лю зор ная са мо с то я тель ность «изо бра жа ет ся» в про -
стран ствен ных фор мах. Тойн би на ог ром ном фак ти че с ком
ма те ри а ле по ка зал7, что ре ше ние аго ры как ху до же с т вен но
ор га ни зо ван но го це ло го, та кое же ре ше ние ин те рь е ра бу -
ле в те рия ста но вит ся нор мой лишь в тот мо мент, ко г да и
аго ра, и зал со бра ний, ут ра тив ре аль ное по ли ти че с кое зна -
че ние, за креп ля ют за со бой зна ко вую, су гу бо куль тур ную
роль. Имен но в это вре мя на ря ду с тех ни че с ки ми опи са ни -
я ми пу те ше с т вий, на чи ная с Па в са ния, рож да ет ся жанр ис -
кус ство вед че с кой трак тов ки го ро да как пей за жа, при иг но -
ри ро ва нии со ци аль ной ком по нен ты сре ды Ан ти охия, Алек -
сан д рия уже ве ка ми бы ли хо ро шо ор га ни зо ван ным це лым,
про сти ра ю щим ся за гра ни цу соб ствен но го ро да, в пар ки
(Даф нэ – у пер вой, Ка ноп – у вто рой), но толь ко сгуст ки
ак тив но с ти в цен т раль ных яд рах, од но вре мен но куль то вых
и свет ских, фор ми ру ют ся как ху до же с т вен ные об ра зы и
как та ко вые опи са ны в мно го чис лен ных пу те во ди те лях. Та
же за ко но мер ность про сле жи ва ет ся в изо бра зи тель ном ма -
те ри а ле. Или ин тим но трак то ван ный фраг мент го род ской
сре ды «во об ще» (жа н ро вые сце ны пом пей ских фре сок);
или им прес си о ни с ти че с ки схва чен ный го род-пей заж (дру -
гой пом пей ский цикл); или, на ко нец, пе ред на ми знак го -
ро да-ин ди ви да, но имен но знак – ог ром ный ма те ри ал ну -
миз ма ти ки: дру го го, «на ше го» ти па вос при ятия сре ды не
об на ру жи ва ет ся.

Толь ко позд няя эл ли ни с ти че с кая ли те ра ту ра обоз на ча ет
в от дель ных сво их фраг мен тах (пир у Три маль хи о на, к при -
ме ру, у Пе т ро ния) не рас тор жи мость вос при ятия имен но
сре ды го ро да как цен но с ти эс те ти че с ко го по ряд ка. Так у
Ахил ла Та тия: «...и я уви дел два не ви дан ных и не ждан ных
чу да, со стя за ния ве ли чия с кра со той, со рев но ва ние на се -
ле ния и го ро да и по бе ду то го и дру го го. Ибо го род был
боль ше ма те ри ка, на се ле ние мно го чис лен нее це ло го на ро -
да; я смо т рел на го род и со мне вал ся, мо жет ли ка кое-ни -
будь на се ле ние на пол нить его; я гля дел на на се ле ние и ди -
вил ся: не уже ли же вме с тит его ка кой-ни будь го род? Так
ров но сто я ли чаш ки весов»8.

Так и у Ли ба ния: «...пусть вся кий вник нет, луч ше ли,
ес ли го род вы тя нут в дли ну (так за се лен у нас Древ ний го -
род) или кра си вее кру го о б раз ное рас по ло же ние (это от но -
сит ся к Но во му го ро ду) и яв ля ет ся ли при зна ком ве ли чи -
ны, что го род не име ет од но го и то го же ви да. Здесь – 
у нас и ни г де боль ше – все фор мы го ро дов, и по то му тот,
кто жи вет в ква д рат ном го ро де, пусть зна ет, что ве ли ча ет -
ся он ма лым»9.

Дра ма го ро дов меж ду V и X сто ле ти я ми на шей эры не
пред став ля ет ин те ре са для на шей те мы, но вот хо ро шо из -
учен ный фе но мен го род ской сре ды позд не го Сред не ве ко -
вья в из ве ст ном смыс ле ста вит нас в ту пик. Мож но ли в са -
мом де ле об на ру жить в XIII–XIV сто ле ти ях эс те ти че с кое
пе ре жи ва ние го род ской сре ды? На сколь ко мы, вос при ни -
мая ра туш ные пло ща ди, тор го вые ря ды бес чис лен ных
сред не ве ко вых го ро дов, ак цен ти руя для се бя их не по вто -
ри мое оча ро ва ние, на вя зы ва ем граж да нам Брюг ге, Ве не -
ции или Лон до на пред ре нес сан с ной по ры соб ствен ные ре -
ми нис цен ции, соб ствен ный спо соб ви де ния? Эти го ро жа не
ре аль но со зда ва ли сре ду кар на ва ла и про цес сии, сре ду
рын ка и бир жи, сре ду це хо во го со бра ния и сце ну по ли ти -
че с ких схва ток, сре ду мно го ты сяч ных уни вер си тет ских ди -
с пу тов и т. д. и т. п. Они дей стви тель но со зда ва ли сре ду
вы со ко го сти ли с ти че с ко го мно го об ра зия и вме с те с тем
един ства, в ко то ром не бы ло, не мог ло быть мель чай ше го
фраг мен та, не под верг ше го ся ху до же с т вен но му ос мыс ле -
нию. Эта сре да от об ра же на в ил лю с т ра ци ях к ча сос ло вам и
в ма лых сце нах ог ром ных ал та рей.

И все же вни ма тель ней ший про смотр свет ской ли те ра -
ту ры эпо хи (ре ли ги оз ную ли те ра ту ру мы ос тав ля ем в сто -
ро не) не да ет по чти ни че го, что бы ло бы клю чом к то г даш -
не му по ни ма нию го род ской сре ды как ано ним но го кол лек -
тив но го про из ве де ния вы со чай ше го ре мес лен но го ма с тер -
ства. По нят но, что это го клю ча нет в кур ту аз ной ли те ра ту -
ре, но его не уда ет ся об на ру жить ни в тек с тах куп цов или
ре мес лен но го па т ри ци а та, ни в тек с тах ос т рых на блю да те -
лей нра вов и обы ча ев, вро де Сак кет ти, не про пу с кав ших
мель чай ших ко ле ба ний мо ды в одеж де или при че с ке. По
всей ви ди мо с ти, со сре до то че ние вни ма ния на со ци аль ных
свя зях и их раз ры вах, на пря мом дей ствии групп и все бо -
лее обо соб ля ю щих ся из них ин ди ви дов пол но стью за сло -
ня ет в со зна нии со вре мен ни ков зри мое бо гат ство, ко то рое
их ок ру жа ет по все днев но, – оно не ста но вит ся пред ме том
ре ф лек сии. Это суж де ние не но во, оно лишь под твер жда ет
вы во ды, сде лан ные, в ча ст но с ти, Б. Ра у шен ба хом10 на ма те -
ри а ле сред не ве ко вой жи во пи си, и В. Бра ун фель зом11, об -
ра тив шим вни ма ние на то, что в со вре мен ных хро ни ках го -
родa, яв ля ю щи е ся ос т ро ин ди ви ду аль ны ми с на шей ны -
неш ней точ ки зре ния, оце ни ва ют ся как по доб ные друг
дру гу.

Не уди ви тель но по это му, что А. Кон та ри ни, яв ля ю щий ся
един ствен ным на шим до сто вер ным ис точ ни ком све де ний о
Мос к ве вре ме ни Ио ан на III, ог ра ни чи ва ет ся от дель ны ми
штри ха ми для ха рак те ри с ти ки кня же с кой сто ли цы, ко то -
рую к то му же, за ис клю че ни ем Крем ля, он на зы ва ет про -
сто «ме с том» (terra).

Для на ше го пред ме та пе ре лом, со пря жен ный с раз ви ти -
ем Ре нес сан са, столь же ре зок, как и в дру гих эле мен тах
куль ту ры. Что бы под хва тить тот же сю жет, до ста точ но
вспом нить оцен ку Мос к вы Оле а ри ем, ко то рый на шел для
этой оцен ки бли с та тель ную ли те ра тур ную фор му лу (Не бес -
ный Ие ру са лим из да ли и бед ный Ви ф ле ем вбли зи). Ги гант -
ский изо бра зи тель ный ма те ри ал в бу к валь ном смыс ле сло -
ва оче вид ным об ра зом да ет нам (нам!) воз мож ность эс те -
ти че с ки пе ре жить це ло ст ность го род ской сре ды Воз рож де -
ния. Уже Фу ке или Кар пач чо за гля ды ва ют во все зна чи мые
угол ки го ро да, про яв ляя равный интерес к ар хи тек тур ным

3. Цит. по: Ту ра ев Б. Ис то -
рия Древ не го Во с то ка: В 2-х
т. М., 1936, т. 2, с. 59
4. См.: Рас сказ Си ну хе та:
Сказ ки и по ве с ти Древ не го
Егип та. Л., 1979
5. Ари с то фан. Кни га ко ме -
дий. М.; Л., 1930, стро ки
1284-1406
6. Ари с то фан. Ко ме дии: В 2-
х т. М., 1983, т. 2, стро ки
998-1008
7. Toynbee A. An Ekistical
Study of the Hellenic City-
state. Athens, 1971
8. Цит. по: Ар хи тек ту ра ан -
тич но го ми ра. М., 1940, 
с. 417
9. Там же, с. 410
10. Ра у шен бах Б. Про стран -
ствен ные по стро е ния в жи -
во пи си. М., 1980
11. Braanfels W.
Mittelalterische
Stadtebaukunst in Toscana.
В., 1953
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«ку ли сам» че ло ве че с ких дей ствий и са мим этим дей стви -
ям. Го род яв лен нам по всей шка ле его мно го слой ной
струк ту ры: от вос при ятия с вы со ты «пти чь е го по ле та» в
тон ко гра ви ро ван ных изо ме т ри че с ких пла нах (на при мер,
Мюн хен на пла не Вен це ля Хол ла ра 1605 г.) и па но ра мах (к
при ме ру, па но ра ма Кёль на 1531 г., со здан ная Ан то ном
Вен за мом из Бо ри са) до ча ст ных ин те рь е ров (ван Эйк,
Мет сюс или Вер ме ер).

И все же вни ма тель ное рас смо т ре ние изо бра зи тель но го
на сле дия Ре нес сан са, ана лиз ре нес сан с ной ли те ра ту ры за -
став ля ют нас за ме тить рас ту щую во вре ме ни ак цен ти ров ку
те а т раль но с ти го род ской сре ды, ее сде лан но с ти. Альт дор -
фер или ван Эйк не столь ко от об ра жа ют сре ду, сколь ко
про ек ти ру ют ее, что тем бо лее спра вед ли во для Ле о нар до,
Ра фа э ля или Ми ке лан д же ло, не го во ря уже о ма нь е ри с тах.
По ме ре то го как де мо кра ти че с кие ин сти ту ты сред не ве ко -
во го го ро да все бо лее от сту па ют под на ти с ком тер ри то ри -
аль ных ин сти ту тов вла с ти, го род все ин тен сив нее слов но
вгля ды ва ет ся в зер ка ло, при ни мая пе ред ним эф фект ные
по зы. Ут ра тив кон струк тив ную, жиз не с т ро и тель ную мощь,
го род ской па т ри о тизм все за мет нее за креп ля ет ся в фор ме
су гу бо куль тур но го сте рео ти па и эс те ти зи ру ет ся.

Те а т ра ли за ция го род ской сре ды ес те с т вен ным об ра зом
на рас та ет от позд не го ба рок ко к зре ло му клас си циз му. Го -
род (раз уме ет ся, мы го во рим о его цен т ре) пре об ра зу ет ся
в «пар тер», ори ен ти ро ван ный на «сце ну» дви же ния Дво ра.
В Па ри же Лю до ви ка XV, в Пе тер бур ге Ека те ри ны II и Алек -
сан д ра I го род ская сре да при об ре та ет стран ные, уди ви -
тель ные фор мы – со зда ет ся и за креп ля ет ся в ма те ри а ле
сце ни че с кая ко роб ка для зре лищ, в ко то рых мас са пас сив -
но со зер ца ет дру гую мас су в си ту а ции па ра дно го вы ез да,
во ен но го па ра да и т. п.

Из ве ст ная ра бо та пре фек та Ос ма на по пе ре строй ке
цен т ра Па ри жа яв ля ет со бой уже не сколь ко гро теск ный
пе ре жи ток «ба роч ной» мен тально с ти, по сколь ку унас ле до -
ван ный тип сце ни че с кой ко роб ки, рас се кая жи вую ткань
го ро да, слож но ор га ни зу ет ся толь ко для то го, что бы свет -
ская тол па гля де ла на са мое се бя. Имен но этот тип бы тия
го род ской сре ды бли с та тель но вы стро ен в го го лев ском
тек с те, с ко то ро го мы на ча ли ста тью. Пе ре строй ка цен т ров
гу бернских го ро дов Рос сии в кон це XVIII – на ча ле XIX в.,
на про тив, яв ля ет со бой уже чи с то гро теск ную па ра фра зу
"ба роч ной" ко роб ки. Это гос ти ные ря ды, яв ля ю щи е ся
боль шую часть вре ме ни ма ке та ми тех тор го вых цен т ров,
ко то рые они изо бра жа ют, ибо ре аль ная тор гов ля про ис хо -
дит толь ко во вре мя яр ма рок. Это об шир ные пло ща ди, яв -
ля ю щи е ся лишь ма ке та ми пло ща дей, по сколь ку на них
«ни че го не про ис хо дит» (тот же Го голь, но уже в «Мер т вых
ду шах»). Это, на ко нец, су гу бо ма кет ное оформ ле ние улиц,
яв ля ю щих ся в дей стви тель но с ти про сты ми до ро га ми, про -
хо дя щи ми че рез рых лую ткань за строй ки. Пе ре нос ак цен та
на пла с ти че с кую фор му «ку лис» при мо но тон ной по втор -
но с ти тех же ри ту а ли зо ван ных ри сун ков по ве де ния лю дей
фак ти че с ки «сни ма ет» са мую воз мож ность эс те ти че с ко го
ос мыс ле ния сре ды как та ко вой. Толь ко во вто рой по ло ви -
не XIX в. – и преж де все го в ли те ра ту ре (О. де Баль зак, 
Ч. Дик кенс, Э. Зо ля, Ф. До сто ев ский) – го род ская сре да
как син тез пред мет но-про стран ствен ной си ту а ции и че ло -
ве че с ких дей ствий, чувств, мыс лей на чи на ет про сту пать в
соб ствен ном ви де. Мо ра лист и ди дак тик, од на ко, про яв ля -
ют се бя в на шем сю же те зна чи тель но ос т рее, чем не за ин -
те ре со ван ный на блю да тель. Эс те ти че с кое от но ше ние к го -
род ской сре де, ед ва воз ник нув, гро зит не мед лен но ус ту -
пить ме с то со цио ло ги че с ко му – в пуб ли ци с ти ке в пер вую
оче редь (Г. Ус пен ский, Н. Ле с ков, Н. Сал ты ков-Ще д рин, ес -
ли ог ра ни чить ся Рос си ей). Под лин ным ге ро ем на пря жен -
но го, в зна чи тель ной сте пе ни эс те ти че с ко го переживания

го род ская сре да, на наш взгляд, ста но вит ся лишь в са мом
кон це XIX в. – в ил лю с т ри ро ван ных жур на лах в пер вую
оче редь. Стре ми тель ное раз ви тие жур на ли с ти ки, и в ча ст -
но с ти (но это очень су ще с т вен ная ча ст ность) жур наль ной
ил лю с т ра ции, су ще с т вен но пред ва ря ет рас про стра не ние
фо то гра фии и ки но: средств, с по мо щью ко то рых впер вые
ока за лось воз мож ным вы раз ить го род скую сре ду аде к -
ват но12.

Ко неч но же имен но с раз ви ти ем ху до же с т вен ной фо то -
гра фии и ки но раз ви ва ет ся и эс те ти че с кая трак тов ка го -
род ской сре ды. Ты ся чи и ты ся чи фо то гра фий го ро да во
всех его сре зах, фо то гра фий, от об ра зив ших те же фраг -
мен ты го ро да в раз ную по ру дня, во все се зо ны, в раз ной
сте пе ни ожив лен но с ти, за ста ви ли уви деть и осоз нать тот
факт, что ар хи тек тур ное об рам ле ние – не бо лее (но и не
ме нее) чем про стран ствен ный кар кас го род ской сре ды. Го -
род во всех его эле мен тах стал на ко нец вос при ни мать ся
как сце ни че с кая ко роб ка для не пре рыв но для ще го ся «хэп -
пе нин га» – по все днев но с ти, вос при ни ма е мой эс те ти че с ки
в пер вую оче редь.

Ки не ма то граф «уд во ил» го род скую сре ду, при дав ей –
за счет тем но го за ла – сво е го ро да стан ко вость. Яв ля ясь
ре зуль та том твор че с кой де я тель но с ти ре жис се ра и ху дож -
ни ка13, об раз го род ской сре ды, то как фон, то как «пер со -
наж» дей ствия, в мель ка нии ки но ка д ров спо соб ство вал то -
му, что и дей стви тель ная го род ская сре да на чи на ет трак то -
вать ся как про из ве де ние ис кус ства. Де мо кра ти за ция 
фо то- и ки но ап па ра та обо с т ри ли ин тен сив ность это го про -
цес са, сде лав сло во «кадр» нор мой-по ня ти ем для «чте ния»
го род ской сре ды. До ма и про све ты меж ду ни ми, улич ные
фо на ри и улич ные зна ки, вы ве с ки, пла ка ты и рек ла ма, лю -
ди, ав то мо би ли, зе лень, жи вот ные и пти цы – все это со би -
ра ет ся в «кадр» на рав ных пра вах его ком по зи ци он ных
эле мен тов. В не сколь ко де ся ти ле тий го род ская сре да пре -
вра ща ет ся в на ибо лее ти пи че с кий объ ект эс те ти че с ко го
вос при ятия на уров не не спе ци а ли зи ро ван но го, обы ден но -
го со зна ния.

Очень су ще с т вен но, что в слу чае го род ской сре ды обы -
ден ная эс те ти че с кая трак тов ка пред ше с т во ва ла про фес си -
о наль ной. Ко г да по яв ля ют ся пер вые кни ги ана ли ти ков
(1960) – «Об раз го ро да» К. Лин ча14, «Жизнь и смерть аме -
ри кан ских го ро дов» Д. Дже кобс15, за ко то ры ми по сле до ва -
ли де сят ки дру гих, по свя щен ных го род ской сре де как не -
рас тор жи мо му це ло му, чи та тель ское со зна ние ока за лось
уже пол но стью под го тов лен ным к их па фо су, и кри ти че с -
ко му, и ут вер жда ю ще му.

Ес ли в 50–60-е го ды во всем ми ре на блю дал ся мас со вый
ис ход го ро жан в при го ро ды16, то уже в 70-е, не без вли я ния
«сре до во го» на прав ле ния в мас со вой пуб ли ци с ти ке, на чи -
на ет ся на рас та ю щий до на сто я ще го вре ме ни про цесс «воз -
вра ще ния» в цен т раль ные яд ра го ро дов. Ос т рая, до б рот но
ар гу мен ти ро ван ная кри ти ка гра до стро и тель но го со зна ния
тех ни цист ско го тол ка с его «на тюр морт ным» ви де ни ем го -
ро да-пред ме та, в чер тах ко то ро го не раз ли чи мо все то, что
– в обы ден ном со зна нии – со став ля ет са мую суть сре ды
(ближ нее по ле ви де ния в «ка д ре», пред мет но-про стран -
ствен ные ку ли сы и лю ди сре ди них), при во дит к уве ли че -
нию чис ла «ре не га тов». Слож ность про фес си о наль ной за -
да чи ре кон струк ции ста ро го го ро да ока зы ва ет ся вне зап но
ос т ро при вле ка тель ной – до ста точ но со слать ся, что на кон -
курс 1982 г. (не боль шой квар тал Ла Вилетт в Па ри же) по -
сту пи ло око ло 700 про ек тов из всех стран ми ра17.

Воз врат пе ше хо да в центр го ро да стал круп ней шим до -
сти же ни ем со вре мен ной гра до фор ми ру ю щей де я тель но с -
ти. Про ис хо дит спе ци фи че с кое воз рож де ние клас си че с ких
форм сце ни че с кой ко роб ки: пло щадь восстанавливается в
правах как пространство досужего общения; улица от де ля -

12. Раз уме ет ся, сле до ва ло
бы ос та но вить ся на пи о нер -
ской ро ли им прес си о ни с тов,
на ис клю чи тель ном зна че -
нии ги гант ских «шоу» все -
мир ных вы ста вок, в из ве ст -
ной сте пе ни мо де ли ро вав -
ших го род скую сре ду бу ду -
ще го; на ро ли так на зы ва е -
мой на уч но-фан та с ти че с кой
ли те ра ту ры; на вли я нии
О'Ге н ри или П. Вуд ха у за на
эс те ти че с кую спо соб ность
суж де ния мас со во го чи та те -
ля. Все это и мно гое иное
суть важ ные пред по сыл ки
се год няш ней трак тов ки го -
род ской сре ды, но рам ки
ста тьи за став ля ют ог ра ни -
чить ся пре дель но сжа тым
очер ком
13. Мо дель ным вы ра же ни ем
это го ти па ра бо ты явил ся
«Рим» Ф. Фел ли ни – ра бо та,
в ко то рой все, аб со лют но
все эле мен ты го ро да, со зда -
ю щие на эк ра не ил лю зию
под лин но с ти, бы ли тща тель -
но сма ке ти ро ва ны в ате лье,
что бы по лу чить имен но «Рим
Фел ли ни», а не ка кой-то
иной об раз Веч но го го ро да
14. Линч К. Образ города.
М., 1982
15. Jackobs J. Death and Life
of Great American Cities. 
N. Y., 1961
16. Раз уме ет ся, этот про цесс
имел ка че с т вен но раз лич -
ный ха рак тер в ур ба ни зи ро -
ван ных тер ри то ри ях стран с
раз ной со ци аль ной си с те -
мой: со зда ние но вых жи лых
мас си вов в СССР и дру гих
со ци а ли с ти че с ких стра нах;
сло же ние ги гант ской «су -
бур бии» в США, ФРГ, Япо -
нии; раз рас та ние фа вел в
ме т ро по ли ях раз ви ва ю щих -
ся стран. Са ма же тен ден ция
ис хо да об на ру жи ва ет свою
все об щность
17. La Villette Competition;
Catalogue. P., 1983
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ет ся от до ро ги и ре а би ли ти ру ет ся. Раз уме ет ся, в ны неш -
нем го ро де, на сы щен ном транс порт ны ми по то ка ми, та кое
от сло е ние про странств от функ ции ком му ни ка ци он ных уз -
лов и ма ги с т ра лей осу ще с т ви мо лишь в спе ци аль но ор га -
ни зо ван ных «ло ку сах».

В этом и со сто ит суть прак ти че с кой зна чи мо с ти ос мыс -
ле ния го род ской сре ды. Ко г да она вы рас та ла из жиз ни
мно гих по ко ле ний – бы с т рее, чем при ня то обыч но счи -
тать18, но все же в рит ме че ло ве че с кой жиз ни, не ско рее,
спе ци аль ный про фес си о наль ный под ход к сре де го ро да
был не ну жен. Соб ствен но го во ря, та ко го объ ек та про фес -
си о наль ной ра бо ты не бы ло и не мог ло быть, по сколь ку
роль не ко е го су пер про ек ти ров щи ка ис прав но вы пол нял
про цесс до де лок, пе ре де лок и за ме ще ний це лых зда ний
или их ча с тей при со хра не нии ба зо вой про стран ствен ной
кон струк ции го ро да. В со вре мен ном ми ре, при воз ник но -
ве нии за да чи ре кон струк ции об ра за го род ской сре ды, до -
ступ ной сот ням ты сяч и мил ли онам но вых го ро жан, преж -
няя тех ни ка «про рас та ния сре ды» ока за лась не при ем ле -
мой с со ци аль но-пси хо ло ги че с кой точ ки зре ния. Не тер пе -
ние, яв ля ю ще е ся на ибо лее су ще с т вен ной пси хо ло ги че с кой
ха рак те ри с ти кой со вре мен ной куль ту ры, де ла ет про фес сию
«про грам ми с та сре ды» на сущ ной и не об хо ди мой.

При этом не мед лен но об на ру жи ва ет ся, что на доб ность
в та ко го ро да ху до же с т вен но-про ект ной де я тель но с ти
прак ти че с ки не обес пе че на про фес си о наль ным ин стру мен -
та ри ем. Про ект ные сред ства тра ди ци он но го ар хи тек то ра
ока зы ва ют ся не аде к ват ны ми за да че, про ект ные сред ства
ди зай не ра – то же. В пер вом слу чае го род-пред мет вос при -
ни ма ет ся про ект ным со зна ни ем как функ ци о наль но-про -
стран ствен ная аб страк ция – гра фи че с кий кон структ, со -
зда ва е мый в мас шта бах, пол но стью ис клю ча ю щих са мую
воз мож ность раз ли чить дей стви тель ные эле мен ты сре ды
(на стан дарт ном ге не раль ном пла не еди нич ный че ло век
прин ци пи аль но не ви дим). Во вто ром – не воз мож но осу ще -
с т вить про стое вос хож де ние от без ад рес но го эле мен та
мас со вой се рии из де лий к ин ди ви ду аль но с ти це ло ст но го
фраг мен та го род ской сре ды, ибо тот не вы стра и ва ет ся в
ло ги ке сколь угод но ши ро ко трак ту е мо го функ ци о на лиз ма.
«Пра виль ная» го род ская сре да об ла да ет, раз уме ет ся, ра -
ци о наль но ор га ни зо ван ным кар ка сом и все г да им об ла да -
ла, но суть это го кар ка са в том, что бы быть не ви ди мым, не -
ощу ти мым – к та ко го ро да ра бо те тра ди ци он ное про ект ное
со зна ние не при уче но со вер шен но.

Итак, мы мо жем за фик си ро вать, что в про цес се дли тель -
ной эво лю ции от но ше ния к го ро ду эс те ти че с кое от но ше ние
к го род ской сре де как це ло му воз ни ка ет толь ко в на ше
вре мя, хо тя без мер но важ ные «за го тов ки» это го от но ше ния
сфор ми ро ва ны всей ис то ри ей го род ско го об ра за жиз ни и
дву мя ее пи ка ми в осо бен но с ти: эпо ха эл ли низ ма и грань
меж ду позд ним Сред не ве ко вь ем и но вым вре ме нем.

Сде ла ем те перь по пыт ку по силь но го струк ту ри ро ва ния
ка че с т вен ных при зна ков «пра виль ной» го род ской сре ды,
тех при зна ков, ко то рые имен но в на ши дни при об ре ли об -
ще при знан ную зна чи мость. Мыс ли тель ная ра бо та та ко го
ро да длит ся уже бо лее двух де ся ти ле тий. Ке вин Линч из -
брал для ана ли за го род ской сре ды ряд струк тур ных эле -
мен тов, ра нее не из ве ст ных чи с то гра до стро и тель но му
осоз на нию про стран ства: гра ни ца, рай он, путь, узел, ори -
ен тир. Эта ти по ло гия ин стру мен таль но су ще с т вен на. Она
по зво ли ла про ве с ти очер ко вый ана лиз мно же с т ва го ро дов
ми ра и да ла бес спор ные кон струк тив ные ре зуль та ты. И все
же упо мя ну тый свод струк тур ных эле мен тов со хра ня ет
чрез мер но тес ную связь с су гу бо про стран ствен ной трак -
тов кой сре ды: го род ос та ет ся пей за жем. Не слу чай но сам
Линч впос лед ствии об ра тил ся к ис сле до ва нию вре мен ной
ком по нен ты сре ды19, не сумев, однако, связать про стран -

ствен ный и со бы тий ный пла ны рас смо т ре ния го ро да в од -
ну си с те му вза имо свя зан ных по ня тий. Ру дольф Арнхейм20

мно го и чрез вы чай но ин те рес но пи сал о «по ве де нии» эле -
мен тов сце ни че с кой ко роб ки го род ской сре ды (стя ги ва ние
про стран ства, вза им ное от тал ки ва ние по верх но с тей, втя ги -
ва ние в «тун нель» ули цы, ам би ва лент ность пе ре крест ков и
т. п.). Все это очень су ще с т вен но для спе ци аль но го ана ли -
за фор маль но го стро е ния уже су ще с т ву ю ще го фраг мен та
сре ды, но ма ло су ще с т вен но для син кре ти че с ко го пред -
став ле ния о про грам ми ру е мой бу ду щей сре де го ро да. Кри -
с то фер Алек сан дер21, на про тив, ув лек ся ча ст но с тя ми, на би -
рая свой «язык пат тер нов» из еди нич ных ти по вых си ту а -
ций (пло щад ка пе ред вхо дом в зда ние, сту пень, по во рот и
т. п.), – пре вос ход ное сред ство де таль но го ана ли за опять-
та ки на лич ной си ту а ции, труд но вос про из во ди мое в об ра зе
бу ду щей сре ды как смыс ло во го це ло го в пер вую оче редь.
На иболь ше го ус пе ха, как пред став ля ет ся, до стиг ли к на сто -
я ще му вре ме ни япон ские ис сле до ва те ли – груп па ар хи тек -
то ров и ис то ри ков под ру ко вод ством Кен зо Тан ге22. Это не
удив ля ет, т. к. вни ма тель ный ана лиз япон ско го ис кус ства
убеж да ет в том, что «сре до вой под ход» к го ро ду здесь не
ус та нов ка на бу ду щее, а нор ма со зна ния, ре а ли зо ван ная в
ар хи тек тур но-пей заж ных ком плек сах и от об ра жен ная в
цик лах гра вюр («Стан ции на То кай до» и по доб ные).

Син те зи ро вав соб ствен ное тра ди ци он ное бо гат ство пе -
ре жи ва ний сре ды с ре зуль та та ми ис сле до ва ний Лин ча и
Арнхей ма, япон ские ис сле до ва те ли вы стро и ли тон кую и
слож ную ти по ло гию струк тур ных эле мен тов сре ды, со здав
для них це лую сет ку по ня тий. Вот, к при ме ру, «ара рэ»
(спон тан ная си с те ма): «Это та кая рос сыпь эле мен тов в не -
ог ра ни чен ном про стран стве, ко г да под вли я ни ем ак тив но с -
ти лю дей и ве щей воз ни ка ет оп ре де лен ный пред ста ви мый
по ря док, ко то рый мож но вы раз ить во вне»23; «са ва ри»
(зри тель ная ус та нов ка): «Смысл са ва ри за клю ча ет ся в том,
что бы ус та но вить осо бую связь: не все знать и не все ви -
деть»24; «ну су ми» (ви ди мое – скры тое): «По ня тие ну су ми
пер во на чаль но оз на ча ло не что, со хра ня е мое ук рад кой,
втай не. Здесь, на чи ная трак то вать его не сколь ко ина че, мы
упо т реб ля ем его для обоз на че ния ими та ции ок ру же ния че -
рез его эле мент и ис поль зо ва ния лишь фраг мен та ком по -
зи ции для со зда ния та кой ими та ции... Ком по зи ци он ные
эле мен ты тре бу ют по сто ян ной за ме ны и об нов ле ния. Не -
об хо ди мо, что бы эле мен ты раз ных эпох по сто ян но со су ще -
с т во ва ли в ре аль ном про стран стве на ше го ок ру же ния. Ко г -
да пре об ра зо ва ние фор мы осу щест в ля ет ся в од ном и том
же на прав ле нии и этим обес пе чи ва ет ся един ство об ли ка,
то та кое ос во е ние ин тер ва лов меж ду обо соб лен ны ми эле -
мен та ми пред став ля ет со бой «ну су ми»»25.

При всей при вле ка тель но с ти япон ской по ня тий ной си с -
те мы, при том, что она ус та нав ли ва ет фак ти че с кое тож де с -
т во меж ду со зда ни ем сре ды и ее по ни ма ни ем, мы прак ти -
че с ки не в со сто я нии ею вос поль зо вать ся – она слиш ком
тес но со пря же на с ме ст ной куль тур ной тра ди ци ей. Имен но
по это му по ня тий ная сет ка, не сколь ко яче ек ко то рой мы
упо мя ну ли вы ше, ор га ни че с ки не удов лет во ри тель на как
ин стру мент ра бо ты над го род ской сре дой в ее ев ро пей -
ской трак тов ке. Для япон цев сре да все г да ло каль на, меж ду
уз ла ми тща тель но ор га ни зо ван ной сре ды про сти ра ет ся
ней траль ное, бес струк тур ное про стран ство – точ ка зре ния,
для ев ро пей ско го со зна ния но во го вре ме ни ор га ни че с ки
чуж дая.

Пред став ля ет ся, что вы ход из из ве ст но го ту пи ка, в ко -
то ром об на ру жил се бя ху до же с т вен но-про ект ный про фес -
си о на лизм, столк нув шись с не три ви аль ным для се бя объ -
ек том – го род ской сре дой, за клю ча ет ся в от ка зе от то го,
что бы опи сы вать це ло ст ное яв ле ние че рез частную про ек -
цию. Ни со цио ло ги че с кая тра ди ция в чи с том ви де, ни тра -

18. Тем пы при ро с та чис ла
го ро жан в XII-XIV, XVII и XIX
в. не ус ту па ют се год няш ним,
но бы ло бы не вер но иг но ри -
ро вать «це ну» при ро с та –
аб со лют ные ве ли чи ны (в се -
год няш ней Мос к ве, к при ме -
ру, ста рое го род ское яд ро
за ни ма ет око ло 2% го род -
ской тер ри то рии)
19. Lynch К. What time is
this Place? M. I. T. press,
1975
20. Арнхейм Р. Динамика
архитектурных форм. М.,
1984
21. Alexander С. The Oregon
Experiment. M. I. T. press,
1976
22. Нихон-но Тоси-кукан
(Пространство японского
города). Токио, 1969. 
На яп. яз.
23. Там же, с. 48
24. Там же, с. 59
25. Там же, с. 57
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ди ция про стран ствен но-ланд шафтной трак тов ки го род ской
сре ды не мо гут нас удов лет во рить. Со от вет ствен но, нас не
мо гут ус т ро ить и по ня тий ные сет ки, не су щие в се бе со от -
вет ствен ные сте рео ти пы пред став ле ний, нор ми ро ван ные
ри сун ки вос про из ве де ния и стан дар ты вос при ятия. Речь
идет, тем са мым, о фор ми ро ва нии соб ствен но «сре до во го»
под хо да к го ро ду вме с те с не об хо ди мым ему сво дом ра бо -
чих по ня тий26. От нюдь не на ста и вая на един ствен но с ти
пред ла га е мо го пу ти, сде ла ем по пыт ку на брать ми ни маль -
ный свод по доб ных аб страк ций, ко то рые – еще раз под -
черк нем – от ра жа ют в се бе су гу бо се год няш ний взгляд на
проб ле му го род ской сре ды: зам кну тость, не од но род ность,
плот ность, на сы щен ность, со мас штаб ность. Бы ло бы на ив -
ным счи тать, что этот свод по лон, но для пер во го очер ка
он, ду ма ет ся, удов лет во ри те лен.

Зам кну тость. Чем в боль шей сте пе ни раз рас та ю щи е ся
ур ба ни с ти че с кие «по ля» вы ры ва ют ся из-под кон т ро ля чув -
ствен но го вос при ятия, пре вра ща ясь в об ласть тех ни че с ко -
го, аб стра ги ро ван но го рас смо т ре ния в ла бо ра тор ных ус ло -
ви ях (ра бо та над ге не раль ным пла ном), тем в боль шей сте -
пе ни ог ра ни чен ность и зам кну тость ос мыс ля ют ся как гу ма -
ни с ти че с кая, как эс те ти че с кая цен ность. От чет ли вая ог ра -
ни чен ность по ля ви де ния в «ка д ре» про ти во сто ит в со зна -
нии без мер но с ти от кры тых про странств. Мы с оче вид но с -
тью го во рим здесь не об ог ра ни чен но с ти как та ко вой
(Линч) – чет кую гра ни цу име ет, как пра ви ло, и де ре вен -
ская за строй ка. Речь идет о том ти пе зам кну то с ти, ко то -
рый, по-ви ди мо му, со от вет ству ет ре лик то во му чув ству убе -
жи ща, за ко ди ро ван но му в па мя ти че ло ве ка с древ ней ших
вре мен27. Речь идет о том, что мож но бы ло бы на звать «ин -
те рь ер но с тью» го род ско го про стран ства.

Чрез вы чай но су ще с т вен но, что по зи тив ное ощу ще ние
зам кну то с ти пред оп ре де ля ет ся от но си тель ной за кры то с -
тью по двум из ме ре ни ям: глу би на и вы со та – в от ли чие от
под лин но го ин те рь е ра, зам кну то го и по ши ри не. В от во рах
меж ду ку ли са ми (двор, ви ди мый сквозь ар ку, пер спек ти ва
ули цы, пло щадь) пер во сте пен ное зна че ние при об ре та ют
от но ше ния ши ри ны от во ра к его вы со те. В лю бом слу чае
имен но от но си тель ная вы со та ес те с т вен но го «ка д ра» иг ра -
ет осо бен но важ ную роль для чув ства при сут ствия имен но
в го ро де. Дли тель ные эм пи ри че с кие на блю де ния, ана ли зы
ста рин ных чер те жей и ри сун ков и не ко то рые ху до же с т вен -
но-про ект ные экс пе ри мен ты28 убеж да ют ав то ра в том, что
имен но про пор ция плот но го ма те ри аль но го по ля к мас се
от кры то го не ба име ет прин ци пи аль ное зна че ние для опоз -
на ния «под лин ной» го род ской сре ды, от де ле ния ее от сре -
ды ур ба ни зи ро ван ной тер ри то рии во об ще. Труд но бы ло бы
на ста и вать на точ но с ти ко ли че с т вен ной ме ры – до ля субъ -
ек тив но го здесь зна чи тель на, од на ко «под лин ной» го род -
ская сре да вос при ни ма ет ся в том слу чае, ес ли пло щадь
«ку лис» за ни ма ет не ме нее 2/3 «ка д ра», ос тав ляя 1/3 не бу
над го ло вой. В про ме жут ке меж ду 2/3 и 1/3 про сти ра ет ся
зо на не оп ре де лен но с ти, ка че с т вен ная оцен ка ко то рой за -
ви сит уже от мно же с т ва прив хо дя щих об сто я тельств: де та -
ли ров ка «ку лис», на сы щен ность пар те ра и пр. Ес ли не бо
пре ва ли ру ет в «ка д ре», чув ство зам кну то с ти та ет, ус ту пая
ме с то чув ству не ко то рой за те рян но с ти в про стран стве, за -
став ля ю ще му че ло ве ка «жать ся к сте нам» об шир ных пло -
ща дей или сверх ши ро ких ма ги с т ра лей.

Глу би на «ка д ра» под чи ня ет ся уже не столь ко про пор ци -
о наль ным, сколь ко фи зи че с ким за ко но мер но с тям. Ав то ром
бы ла пред ло же на до на сто я ще го вре ме ни не ос по рен ная
кри ти ка ми ме ра оп ре де ле ния глу бин ных га ба ри тов, со от -
вет ству ю щих «под лин ной» го род ской сре де29. Для ши ри ны
ули цы – это спо соб ность рас по знать вы ра же ние ли ца на
дру гой стороне; для площади – возможность опознать зна -
ко мую фи гу ру. Про ти во по лож ным пре де лом яв ля ет ся зо на

фи зи че с кой до ся га е мо с ти: ниж ний го ри зонт го род ской
сре ды на чи на ет ся с дли ны про тя ну той ру ки, с прин ци пи -
аль ной воз мож но с ти до тя нуть ся до ви ди мо го пред ме та.
Од но вре мен но это и пре дель но ко рот кая ве ли чи на про -
стран ствен но го раз ры ва, со хра ня ю ще го пси хи че с кий ком -
форт на хо дя щих ся ря дом не зна ко мых лю дей (во вся ком
слу чае, в ев ро пей ской куль ту ре, – в го ро дах Ближ не го Во с -
то ка эта ди с тан ция зна чи тель но мень ше30).

Хо тя речь шла еще толь ко о «ку ли сах», о про стран -
ствен ных ха рак те ри с ти ках го род ской сре ды в соб ствен ном
смыс ле сло ва, мы уже об на ру жи ва ем, на сколь ко аб сурд но
на ста и вать на ар хи тек тур но с ти про стран ствен ной по до -
сно вы сре ды – ра бо та над зри тель ным по лем, об ра зу е мым
ди с тан ци ей от 70 см до 10 м (не отъ ем ле мый ком по нент
«под лин ной» го род ской сре ды), на хо дит ся вне пре де лов
ар хи тек тур но го про фес си о на лиз ма. В объ ек тив ном смыс ле,
раз уме ет ся, фор ми ро ва ние ар хи тек тур но-гра до стро и тель -
но го кар ка са яв ля ет ся в ко неч ном сче те оп ре де ля ю щим
для ус ло вий фор ми ро ва ния зре лой го род ской сре ды, но
толь ко ус ло вий – в ре аль но с ти сре до во го вос при ятия этот
кар кас ма лоз на чим.

Уже са ма по се бе зам кну тость пред по ла га ет на ли чие
прин ци пи аль ной не од но род но с ти ур ба ни зи ро ван ной тер -
ри то рии: цен т раль ность по от но ше нию к пе ри фе рии. Соб -
ствен ная го род ская сре да (в про сто ре чье – «го род») ос -
мыс ля ет ся в со вре мен ных ус ло ви ях как «центр» – и толь ко
как «центр».

Не од но род ность. При ме ни тель но к го род ской сре де
речь не мо жет ид ти о про стой не тож де с т вен но с ти од но го
фраг мен та дру го му, ко г да в раз но ха рак тер но с ти фраг мен -
тов лег ко об на ру жи ва ет ся ме т ри че с кая или рит ми че с кая
за ко но мер ность. Мы го во рим о та ком ви де не од но род но с -
ти, ко то рая ба лан си ру ет на гра ни ха о са, не пе ре хо дя, од -
на ко, эту грань. Из ве ст но, что ощу ще ние ха о са воз ни ка ет
от нюдь не из вся ко го на гро мож де ния эле мен тов (спо соб -
ность со зна ния упо ря до чи вать впе чат ле ния, на вя зы вать им
по ря док ве ли ко леп но ис сле до ва на де ся ти ле тия на зад в
гешта тельт-пси хо ло гии). Это ощу ще ние со пря же но лишь с
та ким столк но ве ни ем ча ст ных упо ря до чен но с тей, в ко то -
ром не уда ет ся про честь пу ти, вы чле нить ори ен ти ры, осоз -
нать пе ре хо ды от од но го фраг мен та к дру го му. Ес ли же
столк но ве ние ча ст ных упо ря до чен но с тей под да ет ся без
чрез мер но го уси лия раз гра ни чи ва ю щей и ос мыс ля ю щей
ра бо те со зна ния, ме с то ха о тич но с ти за ни ма ет по зи тив ное
чув ство вы со кой сте пе ни не од но род но с ти – слож но с ти.
Про стей шие при ме ры та кой слож но с ти – ра ди аль но-коль -
це вая пла ни ро воч ная си с те ма вме с те со все ми ее от кло не -
ни я ми от гео ме т ри че с кой стро го с ти; со вме ще ние на не -
боль шой тер ри то рии двух и бо лее пла ни ро воч ных по ряд -
ков (пе ре ход из Ста ро го го ро да в Но вый); на ло же ние на
жест кую сет ку улиц при хот ли вой ли нии по бе ре жья (Ми-
лет, Ман хет тен, центр Ле нин гра да), ди а го наль но го ри сун ка
(Фи ла дель фия) , па у ти ны пу тей (Ки о то) и т. п. Об на ру жить
верх ний пре дел не од но род но с ти-слож но с ти не уда ет ся –
не ис клю че но, что его во об ще не су ще с т ву ет до тех пор,
по ка пе ре хо ды от упо ря до чен но с ти к упо ря до чен но с ти со -
хра ня ют чет кость.

Го во ря о не од но род но с ти, мы не мо жем ог ра ни чить ся
толь ко лишь рас смо т ре ни ем «ку лис» – пер во сте пен ное
зна че ние име ет ка че с т вен ная не од но род ность ри сун ков
де я тель но с ти и по ве де ния в гра ни цах «сце ни че с кой ко -
роб ки» го ро да. Ес ли пра ви ло не од но род но с ти на ру ша ет ся,
то сколь ко бы ни ва рь и ро ва лись «де ко ра ции», по до сти же -
нии оп ре де лен но го пре де ла про стран но с ти зо на, мо но по -
ли зи ро ван ная од ним ви дом ак тив но с ти, про чи ты ва ет ся как
мо но тон ная. Это в рав ной сте пе ни относится к торговым
квар та лам, де ло вым рай о нам или цен т рам раз вле че ний, и

26. По дроб но этот во прос
рас смо т рен в мо но гра фии:
Гла зы чев В. Со ци аль но-эко -
ло ги че с кая ин тер п ре та ция
го род ской сре ды. М., 1984
27. Пре вос ход ным при ме -
ром зна чи мо с ти по лу пе щер -
ной зам кну то с ти для чув ства
пси хи че с кой без опас но с ти
яв ля ет ся «го род» под скаль -
ным на ве сом Ма са-Вер де
(США), где де сят ки до мов
ба шен но го ти па плот но при -
жа лись друг к дру гу в ги -
гант ской ка мен ной по ло с ти
(XI-XIII в. н. э.). См.: Се гат
С. W. The First American. 
N. Y., 1971, p. 200-207, ill.,
p. 194-195
28. Гла зы чев В. Экс пе ри мент
и его ос мыс ле ние в ху до же -
с т вен ном про ек ти ро ва нии.-
В кн.: Ху до же с т вен ное и на -
уч ное твор че с т во. Л., 1972
29. Гла зы чев В. Го род лю -
дей. – В кн.: Во про сы те о -
рии ар хи тек ту ры. М., 1976 
30. Hull Е. Т. The Hidden
Dimension. N. Y.: Univ. press,
1966
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имен но это об сто я тель ст во ре ши тель но иг но ри ро ва лось
ли де ра ми «со вре мен ной ар хи тек ту ры», жаж дав ши ми на вя -
зать го род ской сре де кор сет чет ко го, круп но мас штаб но го
зо ни ро ва ния. Во прос о ме ре про стран но с ти, при ко то рой
со хра ня ет ся чув ство не од но род но с ти, тре бу ет се рь ез но го
из уче ния. Пред ва ри тель ные ре зуль та ты ис сле до ва ний ав -
то ра ука зы ва ют на то, что для про тя жен ных про странств
(ули цы, на бе реж ные) пре де лом эф фек тив ной не од но род -
но с ти яв ля ет ся при бли зи тель но 1 ми ля или пол то ра ки ло -
ме т ра, для тер ри то рий – не бо лее 12–15 гек та ров.

Не од но род ность го род ской сре ды пред по ла га ет так же
не од но лишь со пря же ние ча ст ных упо ря до чен но с тей, но и
обес пе че ние спо соб но с ти че ло ве ка фор ми ро вать од но вре -
мен но не сколь ко ие рар хи че с ких ря дов: раз мер ный (от сю -
да ка че с т во со мас штаб но с ти), вре мен ной (ка че с т во тем-
пе ри ро ван но с ти), цен но ст ный (ка че с т во зна чи мо с ти). Не
од ни лишь пред ме ты или их со во куп но с ти, в их вза имо дей -
ствии, но вза имо свя зан ность на зван ных ря дов или шкал
за да ет, с на шей точ ки зре ния, ре аль ную не од но род ность
го род ской сре ды.

Плот ность и на сы щен ность. Два близ ких по зна че нию
по ня тия по став ле ны ря дом, по сколь ку и ка че с т ва, обоз на -
чен ные ими, со хра няя ав то ном ность, свя за ны чрез вы чай но
проч но.

Мы име ем в ви ду чув ство плот но с ти ма те рии, ко то рое
при да ет го род ской сре де свой ства сво е о б раз но го ла би -
рин та, вы се чен но го или вы ко пан но го в мас си ве, в го род -
ской тка ни. Тун нель, ка нал, ос т ро вок, щель – эти и по доб -
ные сло ва обы ден но го язы ка яв ствен но ука зы ва ют на все -
об щность и от но си тель ную осоз нан ность на зван но го свой -
ства. Сплош ной фа сад пло ща ди был бы ли шен ма те ри аль -
но с ти, не будь в его ниж нем эта же вы ре за-га ле реи (рын ки
сред не ве ко вых го ро дов, «стой» клас си цист ских, га ле реи
со вре мен ных). Сплош ной фа сад ули цы был бы тон кой де -
ко ри ро ван ной плен кой, не будь он про ре зан ви т рин ны ми
стек ла ми, сквозь ко то рые ули ца ча с тью вли ва ет ся во -
внутрь до ма; въезд ны ми ар ка ми; пас са жа ми. Тот же эф -
фект про из во дят уз кие про ры вы меж ду об стро ен ны ми
сплошь квар та ла ми; пе ще ры под зем ных пе ре хо дов и вхо -
дов в ме т ро по ли тен.

Мы име ем так же в ви ду чув ство плот но с ти че ло ве че с ко -
го дви же ния в го ро де-ла би рин те – ли шен ный тол пы, го род
об ра ща ет ся в кар тон ную де ко ра цию, ес ли толь ко зри тель
не на се ля ет его ре ми нис цен ци я ми из кла до вых соб ствен -
но го во об ра же ния. По от но ше нию к мас си ву го ро да-те ла
че ло ве че с кая тол па вы сту па ет в ус ло ви ях го род ской сре ды
как уп ру го жи вое те ло, фор ми ру ю щее пла с ти че с кие фи гу -
ры, не ред ко об ре та ю щие вы со кую ху до же с т вен ную вы ра -
зитель ность. При от но си тель ном по сто ян стве гра ниц мас -
си ва го ро да-те ла плот ность мас сы лю дей, за пол ня ю щей
его по ло с ти, пе ре те ка ю щие друг в дру га, ме ня ет ся в оп ре -
де лен ном пуль си ру ю щем рит ме31. Обы ден ный и ли те ра тур -
ный язык яр ко от об ра жа ет не отъ ем ле мость, ес те с т вен ность
пуль си ру ю ще го по движ но го в не по движ ном за счет бо га то -
го сло ва ря ас со ци а ций: люд ское мо ре, люд ские ре ки и ру -
чей ки. Вза имо дей ствие двух плот но с тей воз врат ным об ра -
зом уси ли ва ет не од но род ность го род ской сре ды, обо с т ря ет
ее ди на ми че с кий ха рак тер, ко то рый му чи тель но стре ми -
лись вы раз ить в изо бра зи тель ном эк ви ва лен те ху дож ни ки-
фу ту ри с ты (Дж. Бал ла, К. Кар ра и др.).

Раз уме ет ся, это мы, в су гу бо ана ли ти че с ких це лях, от -
сло и ли плот ность сре ды от ее на сы щен но с ти – в ре аль но с -
ти вос при ятия та и дру гая по рож да ют друг дру га и вос про -
из во дят друг дру га по за ко ну ре зо нан са.

На сы щен ность. Ес ли го во ря о плот но с ти, мы ис хо дим из
объ ек тив ной кар ти ны «сце ни че с кой ко роб ки» вза имо дей -
ствия лю дей и трак ту ем еди нич но го че ло ве ка как кро шеч -

ную фи гур ку, ви ди мую в пе ре вер ну тый би нокль, то сло во
на сы щен ность за став ля ет нас пред при нять об рат ное дви -
же ние: от чувств ин ди ви ду аль но го че ло ве ка к объ ем лю ще -
му ми ру го ро да.

Не уди ви тель но, что до на сто я ще го вре ме ни толь ко ли -
те ра ту ра спо соб на со зда вать опоз на ва е мый об раз на сы -
щен но с ти «под лин ной» го род ской сре ды. В от ли чие от го -
ро да-пей за жа, ве ли ко леп но от об ра жа е мо го жи во пи сью, го -
ро да-ка лей до с ко па, за пе чат ля е мо го фо то гра фи ей, го ро да-
про цес са, до ступ но го сред ствам ки но, сре да как та ко вая
вос при ни ма ет ся все ми чув ства ми сра зу. Вся кая по пыт ка
ог ра ни чить ся толь ко зри тель ны ми впе чат ле ни я ми за ве до -
мо не пол на, и толь ко ли те ра ту ра вы ра бо та ла за ты ся чи лет
сво е го раз ви тия ху до же с т вен ные сред ства транс ля ции то -
таль но чув ствен но го вос при ятия сре ды. Пе т ро ний или Сер -
ван тес, Го голь или Зо ля, О'Ге н ри или Ка та ев, бес чис лен ные
очер ки с ты кон ца про шло го и ны неш не го ве ка предъ яв ля ют
нам об раз го род ской сре ды, на сы щен ной зри тель ны ми,
слу хо вы ми, обо ня тель ны ми и так тиль ны ми ощу ще ни я ми.
Вне этой не рас тор жи мой це ло ст но с ти го род ская сре да об -
ра ща ет ся не мед лен но в сце ну ку коль но го те а т ра – чрез вы -
чай но под час ин те рес ную для раз гля ды ва ния, вы зы ва ю -
щую эс те ти че с кие пе ре жи ва ния, од на ко си ла этих пе ре жи -
ва ний на столь ко же мень ше под лин ных, на сколь ко ра бо та
опыт но го так си дер ми с та ус ту па ет жиз нен но с тью тво ре нию
при ро ды.

У нас нет, од на ко, ино го спо со ба ра бо ты, чем рас чле не -
ние не чле ни мо го во имя то го, что бы об раз жи во го це ло го
мог вновь со би рать ся в со зна нии не об хо ди мо го ны не про -
фес си о на ла – про грам ми с та го род ской сре ды. По это му,
пре дель но крат ко, мы все же прой дем по гам ме чувств, че -
рез ко то рые «пра виль ная» го род ская сре да не мед лен но
опоз на ет ся рав но ис ку шен ным и не ис ку шен ным со зна ни ем.

Го во ря о на сы щен но с ти соб ствен но зри тель но го по ля,
мы не впра ве ог ра ни чи вать ся «ар хи тек тур ным» про чте ни -
ем «ку лис», ана ли зом ком по зи ци он но го вза имо дей ствия
меж ду ни ми и их эле мен та ми, хо тя та кой ана лиз и не об хо -
дим, и лю бо пы тен все г да. В «ка д рах», че рез че ре до ва ние
ко то рых ре аль ность го род ской сре ды да на че ло ве ку, все
эле мен ты зри тель но го по ля из на чаль но урав не ны в пра -
вах: це лые зда ния и обоб ща ю щие их пло с ко с ти и си лу э ты,
фраг мен ты зда ний и ком по нен ты улич ной «меб ли ров ки»
(фо на ри, ска мьи, цве точ ные и афиш ные тум бы и пр. и пр.);
рос сыпь бес чис лен ных зна ков; «мо мен таль ные фо то гра -
фии» эки па жей и пе ше хо дов.

На сы щен ность зри тель но го по ля зна ка ми раз лич но го
ха рак те ра не име ет, ка жет ся, верх не го пре де ла, ес ли толь -
ко со блю де ны не ко то рые про стей шие пра ви ла груп пи ров -
ки их в про стран стве. Не сколь ко на ив ная по пыт ка под счи -
тать ко ли че с т во зна ков на по гон ный метр ули цы мно го -
крат но по вто ря лась (в том чис ле ав то ром) без ви ди мых
ре зуль та тов. Эта схе ма рас смо т ре ния пред по ла га ет стран -
ную че ло ве че с кую фи гу ру, с каж дым ша гом раз во ра чи ва -
ю щу ю ся ли цом к сте не или дви га ю щу ю ся бо ком вдоль
нее. При этом иг но ри ру ет ся и мощь из би ра тель ной спо -
соб но с ти вос при ятия, ав то ма ти че с ки от се и ва ю ще го не -
нуж ное в дан ный мо мент, и эф фект глу би ны, пе ре стра и ва -
ю щий зри тель ное по ле. Толь ко в пе ри од на чаль но го, на ив -
но го ди зай на мож но бы ло все рь ез ве рить, что эко но мия
уси лий на пре бы ва ние в го род ской сре де име ет по ло жи -
тель ный смысл32. Ес ли обес пе че но ус ло вие не од но род но с -
ти зри тель но го по ля, то утом ля е мость, свя зан ная с по то -
ком зри тель ной ин фор ма ции, те ку щим че рез «кадр», об ла -
да ет та ким же по зи тив ным эмо ци о наль ным эф фек том, как
утом ля е мость, вы зы ва е мая кон так том с про из ве де ни ем
ис кус ства.

Все еще в пределах обсуждения структуры визуального

31. Пуль си ру ю щий ритм на -
пол нен но с ти го род ско го
про стран ства мас сой лю дей
со вре мен эл ли низ ма яв ля -
ет ся од ним из из люб лен ных
сю же тов «ур ба ни с ти че с кой»
ли те ра ту ры. В на ше вре мя
этот ритм стал и объ ек том
стро го го на уч но го ис сле до -
ва ния на ма к ро мас штаб ном
уров не («днев ное» и «ноч -
ное» на се ле ние) и в ми к ро -
ана ли зе из бран ных угол ков
го ро да. См.: Gottmann J.
Megalopolis. M. I. T. press,
1962
32. Речь идет о мас си ро ван -
ных об сле до ва ни ях го род -
ских улиц, пред при ня тых
бри тан ски ми ди зай не ра ми в
се ре ди не 1960 го дов с це -
лью упо ря до че ния ви зу аль -
но го «ха о са», яко бы от ни ма -
ю ще го «не до пу с ти мо мно го»
сил у пре бы ва ю ще го в го ро -
де че ло ве ка. Ши ро ко про ве -
рен ный со цио ло га ми факт –
ве ду щим мо ти вом ви зи тов в
го род сель ских жи те лей яв -
ля ет ся же ла ние «по ды шать
сре дой го ро да» – убе ди -
тель ным об ра зом оп ро вер -
га ет ло ги ку то таль ной ра ци -
о наль но с ти в по ни ма нии на -
ше го пред ме та
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по ля мы обя за ны об ра тить вни ма ние на ог ром ную роль на -
сы щен но с ти све том. На сы ще ние све том, свет ность ок ру же -
ния – из на чаль ный при знак соб ствен но го че ло ве че с ко го
оби та ли ща, до сти га ю щий на иболь ше го зна че ния в го род -
ской сре де. Че ре до ва ние от но си тель но яр ких и от но си -
тель но при тем нен ных фраг мен тов пу ти по го род ско му ла -
би рин ту (при со хра не нии ре аль ной вы со кой ос ве щен но с -
ти) из древ ле вос при ни ма ет ся куль ту рой как ха рак тер ная
чер та «на сто я ще го» го ро да. По ме ре со вер шен ство ва ния
ис точ ни ков све та за по след нее сто ле тие про ис хо дит стре -
ми тель ное уве ли че ние цен но с ти соб ствен но све то во го
кли ма та; цвет ность све та еще усу губ ля ет эту цен ность, и
сей час, в раз ви той го род ской сре де, мы стал ки ва ем ся с той
ме рой све то на сы щен но с ти, ко то рая ра нее ас со ци и ро ва -
лась толь ко с си ту а ци ей го су дар ствен но го празд ни ка или
кар на ва ла. На сы ще ние зна ка ми, рав но как и на сы ще ние
све то вой рит ми кой, при да ют обы ден ной го род ской сре де
ка че с т ва по сто ян ной кар на валь но с ти33.

Ви зу аль ное по ле со вме ща ет ся в вос при ятии го род ской
сре ды со зву ко вым. От но си тель ной вер ши ны зву ко вое «по -
лот но» го ро да до сти га ет в эпо ху зре ло го Сред не ве ко вья34,
ко г да на ря ду с об щим, фо но вым шу мом го ро да в це лом
каж дый его фраг мент об ла да ет соб ствен ной аку с ти че с кой
ха рак те ри с ти кой в за ви си мо с ти от це хо вой при над леж но с -
ти на се ля ю щих его жи те лей. По ме ре раз рас та ния го ро дов
ка пи та ли с ти че с ко го вре ме ни аку с ти че с кий кли мат сре ды
по сле до ва тель но ухуд ша ет ся, по ка в 60 го ды ХХ ве ка не на -
чи на ет ся вос хо дя щая вол на «воз рож де ния». Ус т ра не ние
от ри ца тель но вос при ни ма е мых шу мов (на них горь ко се то -
ва ли еще жи те ли Древ не го Ри ма) сна ча ла при во дит к по -
чти сте риль ной без звуч но с ти, пос ле че го на блю да ет ся про -
цесс обо га ще ния зву ко вой кар ти ны – преж де все го му зы -
каль но ор га ни зо ван ны ми шу ма ми. По ме ре то го как ушел в
ис то рию ис тош ный гам тор го вой ули цы на ча ла XIX в. (за -
мер ли кри ки га зет чи ков и ло тош ни ков, из воз чи ков, утих ли
гуд ки ав то мо би лей35), на блю да ет ся во мно гих го ро дах ми ра
воз врат улич ных ак те ров и му зы кан тов, ти пич ным фо но -
вым шу мом ста ла му зы ка, слег ка про ни ка ю щая сквозь
стек ла, все ча ще сли ва ю ща я ся с шу мом ли с т вы и го ло са ми
птиц.

Го во ря о на сы щен но с ти го род ской сре ды, не воз мож но
иг но ри ро вать зна че ние «кар ты» за па хов, об ла да ю щей соб -
ствен ной ис то ри ей, яр ко от об ра жен ной в ли те ра ту ре. В со -
вре мен ном, при ве ден ном в до б рот ное со сто я ние го род -
ском цен т ре, ос во бож ден ном от ав то мо биль но го смо га,
фик си ру ет ся вез де воз рож де ние гам мы обо ня тель ных ощу -
ще ний, ко то рая по ши ро те сво ей не име ет ана ло га ни в ка -
ком дру гом ти пе сре ды су ще с т во ва ния. Пар фю мер ные за -
па хи тол пы, за пах фрук тов и ово щей с лот ков, за па хи хле -
ба и ко фе, за па хи во ды и жи вой зе ле ни – «кар та» за па хов,
их рит ми ка во мно гом се год ня слу жат ин ди ка то ром ре аль -
но го ка че с т ва го род ской сре ды.

На ко нец, на сы щен ность сре ды пред оп ре де ля ет ся во
мно гом су гу бо ки не с те ти че с ки ми впе чат ле ни я ми, мно го об -
ра зие ко то рых в цен т рах раз ви тых го ро дов по сле до ва тель -
но на рас та ет. К дви же ни ям по го ри зон та ли до ба ви лись
дви же ния по вер ти ка ли (точ нее, по ди а го на ли, ве ду щей
вверх или вниз), вслед за чем рез ко уве ли чи лось чис ло ва -
ри ан тов по стро е ния «ка д ра». Мно го ярус ность пе ше ход ных
зон, в ко то рых не ред ко чрез вы чай но труд но ус та но вить, на
ка ком уров не над или под зем лей ока зы ва ет ся че ло век,
со зда ет осо бо го ро да про стран ствен ную иг ру, вос при ни ма -
е мую не толь ко гла зом, но всем те лом. Все ча ще ис поль зу -
е мая иг ра лег ких ук ло нов и го ри зон та лей, сту пе ней для
ре аль но го дви же ния и «сту пе ней», обоз на ча ю щих воз мож -
ное на прав ле ние дви же ния вверх или вниз; обыч ный шаг
по раз ным поверхностям замостки, движение по эс ка ла то -

рам, ле ст ни цам, пан ду сам и (все ча ще) дви жу щим ся тро ту -
а рам – все это со зда ет столь слож ную кар ти ну дви га тель -
ных ре ак ций, что она еще не ос во е на в пол ной ме ре и ли -
те ра ту рой, не го во ря об изо бра зи тель ных ис кус ствах36.

Ес ли к упо мя ну то му вы ше до ба вить эф фект «ак ти ви зи -
ро ван но с ти» сре ды, ее на сы щен но с ти по нят но-при выч ны -
ми, ма ло в ра зу ми тель ны ми и не вра зу ми тель ны ми дей стви я -
ми лю дей (го род ская сре да – это про стран ство, в ко то ром
по сто ян но что-то «про ис хо дит»), то со дер жа ние по ня тия
«на сы щен ность» на чи на ет про сту пать во всей сво ей пол -
но те. Ес ли же по пы тать ся объ еди нить со дер жа ние обо их
ис поль зо ван ных по ня тий – плот ность и на сы щен ность – в
од ном, то, по всей ви ди мо с ти, на илуч шим об ра зом это
мож но осу ще с т вить, вве дя пред став ле ние о «вяз ко с ти» го -
род ской сре ды.

Как бы ло ого во ре но в на ча ле ста тьи, ни са ми ра бо чие
по ня тия, ни спо соб их объ еди не ния или про ти во по став ле -
ния не яв ля ют ся чем-то од но знач ным или обя за тель ным –
важ но, од на ко, что сто я щее за ни ми со дер жа ние яв ля ет ся
не отъ ем ле мым зве ном об суж де ния ху до же с т вен ной при ро -
ды го род ской сре ды как со зда ва е мой и как вос при ни ма е -
мой. В этом кон тек с те из бран ное на ми сло во со мас штаб -
ность не пре мен но при об ре та ет не сколь ко спе ци фи че с кую
трак тов ку по срав не нию с обыч ным его упо т реб ле ни ем в
тек с тах по ар хи тек тур ной ком по зи ции.

Со мас штаб ность. Пред став ля ет ся, что упо ря до чен ная
шка ла раз мер но с тей, по зво ля ю щая че ло ве ку мгно вен но,
ин ту и тив но оп ре де лять со от но ше ние меж ду со бой и эле -
мен та ми ок ру же ния, яв ля ет со бой на ибо лее эле мен тар ный
уро вень со мас штаб но с ти. На ли чие в ближ нем по ле ви де -
ния раз мер но с тей, со об ра зу е мых не столь ко да же с га ба -
ри та ми че ло ве че с ко го те ла, но с гор стью ру ки и да же с
паль ца ми (по руч ни и двер ные руч ки, стой ки, кноп ки и ще -
ли все воз мож ных ав то ма тов и т. п.), иг ра ет для вос при -
ятия го род ской сре ды как «под лин ной» да же бо лее су ще с -
т вен ное зна че ние, чем де та ли ров ка круп но раз мер ных эле -
мен тов. Дав но уже про сле же но (Арнхейм), что имен но на -
сы щен ность «пар те ра» в зо не ви ди мо с ти на ко рот ких ди с -
тан ци ях оп ре де ля ет со бой со дер жа ние «ка д ра». Все ос -
таль ное – даль ние си лу э ты и гро моз дя щи е ся над го ло вой
эта жи или глу бин ные пер спек ти вы – вос при ни ма ют ся су гу -
бо пе ри фе ри че с ки – до тех пор, по ка не ста но вят ся пред -
ме та ми на прав лен но го «раз гля ды ва ния».

Дей стви тель ную со от не сен ность в ус ло ви ях го род ской
сре ды че ло век ус та нав ли ва ет не с ок ру же ни ем как та ко -
вым, не меж ду его круп ны ми эле мен та ми как та ко вы ми, но
меж ду сле да ми па мя ти, фор ми ру ю щи ми ся под воз дей стви -
ем со ста ва че ре ду ю щих ся «ка д ров». Ком по зи ци он ный ана -
лиз в этих ус ло ви ях прин ци пи аль но бес со дер жа те лен, не
мно гим бо лее со дер жа тель ным ока зы ва ет ся и ана лиз в ла -
бо ра тор ных ус ло ви ях (фон и фи гу ра, очер та ние и за пол не -
ние и т. п.), ин тен сив но про во див ший ся ге ш тальт-пси хо ло -
га ми в 1940–1960-е го ды. Ес ли от но си тель но со мас штаб -
но с ти-со раз мер но с ти в го род ской сре де мож но го во рить
об ана ли зе, то он ока зы ва ет ся осу ще с т вим лишь сред ства -
ми ис кус ства (ги пер ре а лизм яв ля ет ся до ста точ но чи с тым
вы ра же ни ем имен но та ких ана ли ти че с ких ус т рем ле ний).
Вто рым, зна чи тель но бо лее слож ным, уров нем со мас штаб -
но с ти го род ской сре ды яв ля ет ся, на наш взгляд, цен но ст -
ная со от но си мость фраг мен тов той мо за и ки об ра зов, из
ко то рых рож да ет ся ин ди ви ду а ли зи ро ван ная го род ская
сре да. Ис сле до ва те лю это го во про са бес ко неч но труд но
до бить ся от чуж де ния от соб ствен ной цен но ст ной ус та нов -
ки (ес ли во об ще воз мож но), и по то му ис сле до ва ние по чти
не из беж но пе ре рож да ет ся в це ло ст ную гу ма ни тар ную ин -
тер п ре та цию. Нотр-Дам у Гю го, Чре во Па ри жа у Зо ля, 
на бе реж ная Мой ки у До сто ев ско го... – спо соб со еди не ния

33. Чув ству эмо ци о наль ной
при под ня то с ти в ат мо сфе ре
«го ро да», весь ма ши ро ко
опи сан но му в ли те ра ту ре,
со от вет ству ют впол не кон -
крет ные пси хо фи зи о ло ги че -
с кие ха рак те ри с ти ки: не ко -
то рое по вы ше ние тем пе ра -
ту ры те ла, кро вя но го дав ле -
ния, ско ро с ти нерв ных ре ак -
ций – пря мой ана лог пе ре -
жи ва нию кон так та с про из -
ве де ни ем ис кус ства. См.:
Hall Е. Т. Op. cit
34. См.: Сте па нов А. В. Две
фор мы чув ствен но с ти в ге -
не зи се го род ской сре ды. –
В кн.: Куль ту ра и ис кус ство
за пад но е в ро пей ско го Сред -
не ве ко вья. М., 1981
35. По на блю де ни ям ав то ра,
в го ро дах Ближ не го Во с то ка
сфор ми ро ва лась со вер шен -
но спе ци фи че с кая «эс те ти ка
клак со на»: раз но об ра зие
то наль но с ти си гна лов, осо -
бен но си гна лов зад не го хо -
да, столь ве ли ко, что есть
все ос но ва ния го во рить о
сти хий но-со зна тель ной ор -
ке с т ров ке су ще с т вен но го
слоя аку с ти че с ко го кли ма та
го ро да
36. В на иболь шей сте пе ни
ки не с те ти че с кие эф фек ты
го род ской сре ды на шли от -
ра же ние, по жа луй, в на уч но-
фан та с ти че с кой ли те ра ту ре,
в ча ст но с ти у С. Ле ма («Воз -
вра ще ние со звезд», «Ка -
тарр»). Лю бо пыт но, что «ди -
на ми че с кие» экс пе ри мен ты
В. Мей ер холь да ока зы ва ют -
ся в ре т ро спек ти ве сво е о б -
раз ным пред ощу ще ни ем ки -
не с те ти ки со вре мен ной го -
род ской сре ды, рав но как
уто пии В. Тат ли на, 
Л. Ли сиц ко го, А. Сант-Элиа
или Я. Чернихова
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эле мен тов сре ды у лю бо го круп но го ху дож ни ка ока зы ва ет
столь мощ ное суг ге с тив ное воз дей ствие на со вре мен ное
со зна ние, что имен но эти пер со на ли с ти че с кие кон струк -
ции ча ще все го вы сту па ют в ро ли ти пи че с ких, весь ма не -
ред ко «бло ки руя» спо соб ность не за ви си мо го суж де ния.
Со от не се ние лю бо го эле мен та дан ной, кон крет ной сре ды с
соб ствен ным «я» на блю да те ля осу щест в ля ет ся не не по -
сред ствен но, но че рез мно го слой ный «фильтр», ка ким яв -
ля ет ся весь строй лич но с ти на блю да те ля37. Пре крас ным
или без об раз ным, тра ги че с ким, ко ми че с ким или ней траль -
ным ус ма т ри ва ет ся тот или иной эле мент це пи впе чат ле -
ний, фор ми ру е мых го род ской сре дой как це лым, за ви сит
не столь ко от его свя зан но с ти с дру ги ми, со сед ни ми, эле -
мен та ми, сколь ко от спо со ба свя зы ва ния впе чат ле ний и их
оцен ки, при су ще го ин ди ви ду. По сколь ку же сам спо соб
свя зы ва ния и оцен ки впе чат ле ний чрез вы чай но за ви сит от
мно же с т ва об сто я тельств (це ле вое или до су жее дви же ние,
про фес си о наль ный или ди ле тант ский взгляд, пси хи че с кое
со сто я ние на блю да те ля, «тем пе ра ту ра» зре ли ща и пр.), ре -
аль ный об раз го род ской сре ды в каж дый мо мент вре ме ни
ока зы ва ет ся ре зуль ти ру ю щей не пред ска зу е мо го вза имо -
дей ствия фак то ров. Этот об раз прин ци пи аль но не под да ет -
ся лю бо му ви ду про ек ти ро ва ния – в этом его рез кое, ка че -
с т вен ное от ли чие от ис кус ствен но вы стра и ва е мо го об ра за
(те атр, ки но, ме мо ри аль ный ком плекс, уч реж де ние и т. п.),
для аде к ват но го вос при ятия ко то ро го от се че ние «внеш -
ней» сре ды яв ля ет ся ка те го рич ным ус ло ви ем.

На ко нец, тре тий, на ибо лее за га доч ный уро вень со мас -
штаб но с ти, при вно си мой че ло ве ком в го род скую сре ду (во
вся кую сре ду, но в го род ской этот про цесс, как и все про -
чие, на ибо лее ин тен си вен), фор ми ру ет ся со вме ще ни ем
двух вре мен ных шкал: соб ствен ное из ме не ние сре ды, его
не ус тан ное пе ре струк ту ри ро ва ние; на ло же ние оче ред но го
вос при ятия на об раз па мя ти пре ды ду щих, силь но ок ра шен -
ное эмо ци я ми. Обы ден ный опыт каж до го, ги гант ский опыт
ме му а ри с ти ки по зво ля ют ощу тить, сколь ог ром ную роль
иг ра ет это син те зи ро ван ное из двух по то ков объ ек тив но го
и субъ ек тив но го бы тия дви же ние сре ды, по тен ци аль но со -
дер жа ще е ся в каж дом мо мен те ее су ще с т во ва ния. Имен но
этот по тен ци ал мы на зва ли вы ше тем пе ри ро ван но с тью,
имен но им во мно гом пред оп ре де ля ет ся ра ди каль ный кон -
сер ва тизм це ни те лей и зна то ков кон крет но го вы ра же ния
сре ды. Зна ме ни тая ба та лия во круг стро и тель ст ва Эй фе ле -
вой баш ни яви лась при зна ком со зре ва ния эс те ти че с ко го
от но ше ния к сре де как та ко вой. Воз мож но, имен но с это го
мо мен та мы впра ве го во рить о «воз ник но ве нии» фе но ме на
сре ды в кон тек с те ху до же с т вен но го со зна ния эпо хи, о
проб ле ме со зна тель но го ре гу ли ро ва ния сре до вых ка честв
го ро да. Бо язнь ут рат лишь уси ли ва ет ся осоз на ни ем не из -
беж но с ти пе ре мен, вся кое сме ще ние ин ди ви ду аль но ус та -
нов лен но го по ряд ка в ок ру же нии под со зна тель но ас со ци -
и ру ет ся с соб ствен ным ста ре ни ем че ло ве ка, с хо дом вре -
ме ни. Воз мож но, в ро ма нах Пру с та тем пе ри ро ван ность
сре ды вы ра же на с на иболь шей си лой и тон ко с тью од но -
вре мен но.

Ес ли вся кое обо соб лен ное про из ве де ние ис кус ства са -
мим фак том сво е го су ще с т во ва ния от ри ца ет вре мя (обо -
рот ной сто ро ной это го яв ля ет ся то, что ис то ри че с кое вре -
мя пе ри оди че с ки «от ри ца ет» то или иное про из ве де ние
ис кус ства), то го род ская сре да не су ще с т ву ет вне ис то ри -
че с ко го вре ме ни. Обо соб лен ная от не го, ис кус ствен но за -
кон сер ви ро ван ная, как в не ко то рых «му зей ных» го род ках
ми ра, сре да пре об ра зу ет ся в яр кий на тюр морт, в не что
вро де вос ко вой пар су ны.

Итак, пе ре брав не ко то рые из ка честв го род ской сре ды
как кол лек тив но го про из ве де ния ис кус ства, как веч но го
хэп пе нин га, мы убеж да ем ся в том, что ни од но из этих ка -

честв по от дель но с ти и тем бо лее их со во куп ность ор га ни -
че с ки не мо гут быть аде к ват но пред став ле ны сред ства ми
обыч но го ху до же с т вен но-про ект но го про фес си о на лиз ма. О
мо де ли ро ва нии го род ской сре ды во всем ее со дер жа тель -
ном бо гат стве ар хи тек тур ны ми или ди зай нер ски ми при -
ема ми не мо жет быть и ре чи. Про ек ти ро ва нию под да ет ся
лишь про стран ствен ный кар кас, лишь гру бый очерк функ -
ци о наль ной его на пол нен но с ти – ины ми сло ва ми, лишь об -
щие ус ло вия са мо п ро из воль ной кри с тал ли за ции сре до вых
ка честв го ро да.

Осу щест в ля ю ще е ся сей час воз вра ще ние пе ше хо да в
центр го ро да – весь ма зна чи мый про цесс, но са мо его осу -
щест в ле ние, нуж да ясь в из ряд ных за тра тах, на сто я тель но
тре бу ет по стро е ния от но си тель но до сто вер но го мо дель но -
го пред став ле ния о сре де, ко то рая сло жит ся в за но во со -
здан ных или вос со здан ных «ку ли сах». Си ту а ция ка жет ся
па ра док саль ной – до тех пор, по ка про ект ная са мо на де ян -
ность не ук ро ще на осоз на ни ем прин ци пи аль ной ог ра ни -
чен но с ти тра ди ци он но го ин стру мен та рия. Как толь ко это
осоз на ние про ни ка ет в глубь про фес си о наль но го ху до же с -
т вен но-про ект но го мыш ле ния (это про ис хо дит в са мые по -
след ние го ды), си ту а ция вну т рен не пре об ра жа ет ся.

Уже го во ри лось, что ли те ра ту ра на ибо лее при бли зи лась
к от об ра же нию дей стви тель ных ха рак те ри с тик го род ской
сре ды: за счет то го, что сло во аб стракт нее ви ди мо го об ра -
за и тем силь нее по буж да ет чи та тель ское со зна ние к са мо -
с то я тель но му ак ту По рож де ния та ко во го при сво бо де от
пол ной оп ре де лен но с ти стро е ния «ка д ра». Не уди ви тель -
но, что имен но ли те ра то ру уда лось до стичь на ибо лее пол -
но го, с на шей точ ки зре ния, опи са ния не ко то рой иде аль -
ной «мо де ли» вза имо дей ствия сре ды и ее про ект но го об -
ра за. По сколь ку «Не ви ди мые го ро да» Ита ло Каль ви но не
бы ли из да ны в рус с ком пе ре во де, це ле со о б раз но вклю чить
в текст од ну из ла ко нич ных но велл, со став ля ю щих кни гу:

«В Ев док сии не труд но за блу дить ся, но ко г да со сре до то -
чен но вгля дишь ся в ри су нок ко в ра, ули ца, ко то рую ты ис -
кал, вдруг опоз на ет ся в ви де нит ки цве та ин ди го или ша ф -
ра на, или пре лой виш ни, и та, дол го по кру жив ши, вво дит
те бя внутрь пур пур ной ог ра ды, ко то рая и есть твоя цель.
Каж дый оби та тель Ев док сии со по став ля ет соб ствен ный об -
раз го ро да с не по движ ной упо ря до чен но с тью ко в ра, с его
ус той чи во с тью он срав ни ва ет соб ствен ные стра хи, в спле -
те нии ара бе сок вы чи ты ва ет по весть соб ствен ной жиз ни,
из ви вы сво ей судь бы.

Об ра ти лись к ора ку лу: в чем та ин ствен ная связь меж ду
ко в ром и го ро дом, столь не по хо жи ми друг на дру га. Один
из них – зву чал от вет – об ла да ет фор мой, ко то рую бо ги
при да ли звезд но му не бу и ор би там, по ко то рым кру жат ми -
ры; дру гой слу жит лишь его при бли зи тель ным от ра же ни ем,
как и все, что со тво ре но ру кой че ло ве ка.

Вол хвы уже дав но ве ри ли твер до, что гар мо ни че с кий
ри су нок ко в ра – де ло бо жеств; та кую ин тер п ре та цию ора -
ку ла при зна ли не под ле жа щей со мне нию. Но столь же не -
труд но сде лать про ти во по лож ный вы вод: под лин ной кар -
той ми ра яв ля ет ся го род Ев док сия в сво ей ре аль но с ти,
бес фор мен но раз ли ва ю ще е ся по зем ле пят но, с кри вы ми
ули ца ми, с до ма ми, па да ю щи ми на встре чу друг дру гу сре ди
клу бов пы ли, с по жа ра ми, воп ля ми во тьме»38.

Ко вер из Ев док сии – не до сти жи мый иде ал ху до же с т -
вен но-про ект ной ус та нов ки на вер ное от об ра же ние сре ды,
ко то рой еще нет, ко то рая еще толь ко долж на стать в из -
бран ном фраг мен те со вре мен ной ур ба ни зи ро ван ной тер -
ри то рии. По сколь ку этот иде ал за ве до мо не до сти жим
(раз уме ет ся, мож но вы стро ить пер со на лист скую «мо дель»
сре до вых от но ше ний или ус мо т реть ее в по лот нах Кан дин -
ско го или Пол ло ка, но пе ре дать вло жен ное в нее со дер жа -
ние ко му бы то ни было окажется невозможно), но про ект -

37. Чрез вы чай но лю бо пыт -
ный экс пе ри мен таль ный ма -
те ри ал пред став ля ют в этом
от но ше нии фо то гра фии и
ди а по зи ти вы, от сня тые раз -
ны ми уча ст ни ка ми од ной и
той же спе ци а ли зи ро ван ной
ту рист ской груп пы. По став -
лен ные в оди на ко вые ус ло -
вия, дви га ю щи е ся че рез те
же точ ки про стран ства, про -
фес си о на лы близ кой ква ли -
фи ка ции фор ми ру ют, од на -
ко, весь ма су ще с т вен но раз -
ня щи е ся об раз ные ря ды
38. Calvino I. Op. cit,, 
p. 74-75
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ное фор ми ро ва ние ус ло вий кри с тал ли за ции «под лин ной»
сре ды яв ля ет ся не об хо ди мой се год ня за да чей, нуж но, по-
ви ди мо му, ра ди каль но из ме нить са мо пред став ле ние о
про ек те.

Преж де все го, речь долж на ид ти не о про ек те как изо -
бра зи тель ной кар ти не-мо де ли, ими ти ру ю щей про стран -
ствен ные «ку ли сы» сре ды в умень шен ном чрез вы чай но
раз ме ре, а ско рее о про грам ме, вклю ча ю щей в се бя про ект -
ную мо дель как од но из средств вы ра же ния. С фор маль ной
точ ки зре ния, в ти пич ном се год няш нем про ек те об раз но-
про стран ствен ная мо дель не ко то рой бу ду щей, дол жен ству -
ю щей си ту а ции так же не яв ля ет ся един ствен ным его эле -
мен том – на ря ду с ней не пре мен но при сут ству ет так на зы -
ва е мая по яс ни тель ная за пи с ка, со дер жа щая тек с то вое
обос но ва ние вы бо ра ре ше ния. Од на ко с со дер жа тель ной
точ ки зре ния речь идет о ка че с т вен но ином ти пе под хо да к
за да че, про цес су ее ре ше ния и его ре зуль та ту.

В те че ние 15 лет ав тор, со вме ст но с Е. А. Ро зен блю мом
и М. А. Ко ни ком, вел про ект но-по зна ва тель ный экс пе ри -
мент, на це лен ный на вы яв ле ние прин ци пов и средств ху -
до же с т вен но-про ект но го под хо да к го род ской сре де как
объ ек ту39. Вновь и вновь в за да че ре кон струк ции сре ды
ста ро го го ро да, в за да че фор ми ро ва ния «под лин ной» сре -
ды в си ту а ции но вой ур ба ни с ти че с кой тер ри то рии, в за да -
че ре куль ти ва ции про мыш лен ных рай о нов го ро да, ут ра тив -
ших смысл су ще с т во ва ния, мы ис ка ли сред ства ана ли ти че -
с ко го ана ли за и мо де ли ро ва ния соб ствен но сре до вых ха -
рак те ри с тик об жи то го про стран ства, спо со бы вы ра же ния
ху до же с т вен ной идеи пе ре струк ту ри ро ва ния ком по нен тов
сре ды по нят ным для каж до го об ра зом.

В на сто я щее вре мя есть уже ос но ва ния под ве с ти пред -
ва ри тель ный итог, на сколь ко нам из ве ст но, един ствен ной
в сво ем ро де ра бо те, в ко то рой соб ствен но про ект ный ре -
зуль тат иг рал го раз до мень шее зна че ние, чем со пут ству ю -
щий ме то ди че с кий ана лиз.

По сколь ку вся кий раз пе ред на ми за ве до мо па ра док -
саль ная за да ча: сре да це ло ст на и не рас чле ни ма, но в це -
лях про ект но го мо де ли ро ва ния ее рас чле не ние аб со лют но
не из беж но, – мы при хо дим к вы во ду о не пре мен но с ти рас -
чле не ния по не тра ди ци он но му ос но ва нию. Не разъ ятие
умерщвлен но го об ра за объ ек та на ме ха ни че с ки сцеп лен -
ные ча с ти, но рас чле не ние соб ствен ной де я тель но с ти опе -
ри ро ва ния с объ ек том-сре дой – раз ра бот ке это го ме то до -
ло ги че с ко го прин ци па на ми бы ло уде ле но на иболь шее
вни ма ние. Речь идет о не сколь ких уров нях рас чле не ния,
ко то рые не об хо ди мо хо тя бы бег ло обоз на чить.

Во-пер вых, мно го крат но по вто рен ные экс пе ри мен ты
убе ди тель но по ка за ли, что ос т ро не об хо ди мо мак си маль но
уве ли чить, рас тя нуть во вре ме ни ста дию «вжи ва ния» в тип
го род ской сре ды, ин ди ви ду аль ность его су ще с т во ва ния.
Это, в свою оче редь, тре бу ет плот но го «бло ки ро ва ния» из -
на чаль но го ху до же с т вен но-про ект но го им пуль са, тол ка ю -
ще го ак ти ви зи ро ван ное со зна ние про ек ти ров щи ка на не -
мед лен ное за ме ще ние об ра за су ще го в сре де об ра зом
«дол жен ству ю щей» сре ды. С фор маль ной точ ки зре ния,
это не бо лее, чем фик са ция эта па ис сле до ва ния по от но -
ше нию к соб ствен но про ект но му про цес су. В дей стви тель -
но с ти это фор ми ро ва ние со вер шен но осо бой про це ду ры:
ис сле до ва ние го род ской сре ды ху до же с т вен ны ми сред -
ства ми.

От ху дож ни ка, пы та ю ще го ся вы сту пить в ро ли про грам -
ми с та сре ды, тре бу ет ся спо соб ность ви деть ок ру же ние
«гла зом стре ко зы»: мно го об ра зие и по движ ность сре ды
мо гут быть от об ра же ны со зна ни ем сколь ко-ни будь пол но
толь ко в том слу чае, ес ли ку соч ки «мо за и ки» впе чат ле ний
не скла ды ва ют ся чрез мер но ско ро в еди ный ри су нок со об -
раз но го то во му, впе ча тан но му в па мять сти ли с ти че с ко му

или ком по зи ци он но му сте рео ти пу. Един ствен ное, что тех -
ни че с ки не ус т ра ни мо (в про тив ном слу чае мы ли ша ем ся
ка ко го бы то ни бы ло объ ек ти ви ро ван но го кон т ро ля над
про ект ной си ту а ци ей), это сво е го ро да под бор «ку соч ков
смаль ты» по ма те ри а лу. Ус та нов ка на прин ци пи аль ное ра -
вен ство зна че ний ка честв го род ской сре ды (зам кну тость,
вяз кость, тем пе ри ро ван ность и пр.) про яв ля ет ся ин стру -
мен таль но в при рав ни ва нии в пра вах ис сле до ва ния то по -
гра фи че с кой по до сно вы го ро да и, ска жем, мгно вен ных за -
ри со вок улич ных сце нок 40.

Во-вто рых, мы убе ди лись в не об хо ди мо с ти чет ко го рас -
чле не ния соб ствен но про ек та и про грам мы (сце на рия) по
за да чам, спо со бу по стро е ния и язы ку. Важ ней шим ме то ди -
че с ким ре зуль та том на шей экс пе ри мен таль ной ра бо ты ста -
ло «от кры тие» вы со чай шей зна чи мо с ти вер баль но го ос -
мыс ле ния кон крет но с ти го род ской сре ды в воз мож но от то -
чен ной ли те ра тур ной фор ме. На чав с ин ту и тив ной убеж -
ден но с ти во все мо гу ще с т ве изо бра зи тель ных средств по -
сти же ния дей стви тель но с ти, мы со вре ме нем не мог ли не
прий ти к по ни ма нию ор га ни че с кой ог ра ни чен но с ти этих
средств и ка те го ри че с ко му им пе ра ти ву со вме ще ния, как
ми ни мум, двух пла с тов ана ли ти че с ко го и син те зи ру ю ще го
опи са ний: пик то гра фи че с ко го и вер баль но го.

Про ект, про ек тив ная мо дель со хра ня ет свое зна че ние
как не по сред ствен но вос при ни ма е мый об раз кар ка са бу -
ду щей си ту а ции, но ос нов ная смыс ло вая на груз ка ло жит ся
на сце на рий – не бо лее стро гий по фор ме, чем ли те ра тур -
ный в ки не ма то гра фе, яв ля ю щий ся ис ход ным ма те ри а лом
ра бо ты ре жис се ра и ху дож ни ка филь ма. В двух рас чле нен -
ных пла с тах пред став ле ния о го род ской сре де – сце на рии
и про ек те – ока зы ва ет ся воз мож но обоз на чить «фор му лу»
про цес са кри с тал ли за ции го род ской сре ды на эле мен тах
пред мет но-про стран ствен но го кар ка са «ку лис» го род ской
сце ни че с кой ко роб ки.

В-тре ть их, на ко нец, в хо де мно го крат но по вто рен но го
ме то ди че с ко го ана ли за мы убе ди лись в не об хо ди мо с ти с
мак си маль ной чет ко с тью обо со бить друг от дру га «вну т -
рен ний» и «внеш ний» пла ны пред став ле ния о же ла е мой
или дол жен ству ю щей го род ской сре де. И в изо бра зи тель -
ном, и в по ня тий ном ма те ри а ле один круг «мо де лей» пред -
на зна чен ис клю чи тель но для вну т ри п ро фес си о наль но го
об ще ния-по ни ма ния, то г да как со вер шен но иной тип «мо -
де лей» пред на зна ча ет ся для со об ще ния су ти и смыс ла ху -
до же с т вен но-про ект ной идеи но си те лям дру гих про фес си -
о на лиз мов. Ины ми сло ва ми, ка на лом для пе ре да чи зна чи -
мой ин фор ма ции яв ля ют ся обы ден но-куль тур ные пред -
став ле ния.

Это не толь ко обо соб ле ние – в про цес се ра бо ты мы
убеж да ем ся в смысло не су щей ро ли обы ден ных пред став -
ле ний (от но си тель но го род ской сре ды вся кий го ро жа нин
яв ля ет ся пол но прав ным экс пер том) для вну т ри п рофес си о -
наль ной ра бо ты. Так, в ча ст но с ти, уда лось ус та но вить, что
ус лов ный мас штаб мо дель но го вос про из ве де ния кар ка са
сре ды от нюдь не ней тра лен. Толь ко с мас шта ба 1:200 
(в этом мас шта бе каж дый шаг че ло ве ка не по сред ствен но
раз ли чим на пла не или ма ке те) и в сто ро ну даль ней ше го
ук руп не ния про сти ра ет ся го ри зонт раз ли че ния соб ствен но
средо вых ха рак те ри с тик. За ме тим, что этот мас штаб не ис -
поль зу ет ся в тра ди ци он ном ар хи тек тур но-гра до стро и тель -
ном про ек ти ро ва нии.

Стре мясь к пре дель ной вра зу ми тель но с ти ху до же с т вен -
но-про ект но го за мыс ла для вся ко го на блю да те ля, за ин те -
ре со ван но го в ко неч ном ре зуль та те (ка че с т во сре ды) и пу -
тях его до сти же ния, мы при шли к чрез вы чай но су ще с т вен -
но му вы во ду. Аде к ват ным (от но си тель но, раз уме ет ся)
сред ством пе ре да чи ху до же с т вен но-про ект ной про грам мы
со ор га ни за ции ком по нен тов же ла е мой го род ской сре ды

39. См. при меч. 28; Ро зен -
блюм Е. Ху до же с т вен ное
про ек ти ро ва ние. М., 1978
40. В ме то ди че с ки стро гой
ра бо те над про ект ной иде ей
ре кон струк ции Бла го ев гра да
(НРБ, 1980. Ху до же с т вен ный
ру ко во ди тель М. А. Ко ник,
на уч ный кон суль тант - ав -
тор) мы ис поль зо ва ли од но -
вре мен но: объ ек ти ви ро ван -
ные до ку мен ты (ге не раль -
ный план, це ле вая про грам -
ма раз ви тия); улич ные за ри -
сов ки; ри сун ки де тей млад -
ших клас сов на те му «мой
го род»; спе ци аль ный фо то -
ана лиз го род ских си ту а ций
ма к ро- и ми к ро уров ня в
точ ках, из бран ных ви зу аль -
но и ос мыс лен ных вер баль -
но; на прав лен ный оп рос (в
сво бод ной, раз го вор ной
фор ме) экс пер тов – учи те -
лей, вра чей, про дав цов ма -
га зи на, по ку па те лей на рын -
ке, офи ци ан тов и т. п. См.:
Гла зы чев В. Ху до же с т вен но-
про ект ное мо де ли ро ва ние
сре до во го по ве де ния.- В
кн.: Че ло век и сре да: пси хо -
ло ги че с кие проб ле мы. Тал -
лин, 1981
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яв ля ет ся создание ее совершенно особой де мон стра ци он -
ной мо де ли. Предъ яв ле ние про ект ной идеи долж но осу -
щест в ля ть ся в спо со бах, ко то рые обес пе чи ва ют ее «сре -
до вое» вос при ятие – для нас се год ня этим спо со бом яв ля -
ет ся фор ми ро ва ние уни каль ной экс по зи ци он ной сре ды. В
слу чае Бла го ев гра да этой сре дой стал круп ный вы ста воч -
ный зал, в ко то ром ху до же с т вен но-про ект ное пред ло же -
ние бы ло раз вер ну то в по ли фо нии всех средств воз дей -
ствия.

Де мон стра ци он ный ма кет – ген план цен т ра го ро да, в
ко то ром мож но бы ло опоз нать все ре аль ные ори ен ти ры,
гра ни цы, рай о ны, пу ти и уз лы кар ка са сре ды и со от не сти с
ни ми все, что при вне се но в си с те му «ку лис» во об ра же ни -
ем про ек ти ров щи ков. Круп ные ма ке ты фраг мен тов (в мас -
шта бе 1: 50) – пло щадь, ули ца, пе ше ход ный мост и на бе -
реж ная и т. п., в ко то рых зри тель мог ус мо т реть все вну т -
рен нее ус т рой ство фраг мен тиро ван ной сре ды, фор ма ее
функ ци о ни ро ва ния. Ри сун ки де тей, от об ра зив шие обо с т -
рен но смыс ло вое вос при ятие тех фраг мен тов сре до во го
строя го ро да, ко то рые пред став ле ны в ма кет ных фор мах
(не уди ви тель но, что обо с т рен но ху до же с т вен ная фор ма
дет ско го во об ра же ния на хо дит опоз на ва е мый ана лог в
про фес си о наль ном пред став ле нии объ ек та). Фо то ана лиз
сре до во го су ще с т во ва ния го ро да, где внутрь «мгно вен ной
фо то гра фии» со сто я ния его фраг мен тов бы ли вмон ти ро ва -
ны тек с ты сце нар ной по ста нов ки про ект ных за дач. Все это
вза имо дей ство ва ло в фи зи че с ком про цес се вос при ятия,
по ли фо нии ре аль ной го род ской сре ды точ но со от вет ство -
ва ла по ли фо ния сре ды вос при ятия ее про ект но го об ра за.
Труд но в та кой ма те рии го во рить о до ка за тель ст ве, но под -
твер жде ни ем от но си тель ной пра виль но с ти из бран но го на -
ми спо со ба предъ яв ле ния про ект ной идеи ре кон струк ции
сре ды (во вся ком слу чае, его эф фек тив но с ти) стал тот
факт, что «сре ду про ек та» вос при ня ли ед ва ли не все ак -
тив ные жи те ли го ро да с 40-ты сяч ным на се ле ни ем; что при
под держ ке го ро да на ше пред ло же ние бы ло при ня то Меж -
ве дом ствен ной ко мис си ей при Со ве те Ми ни с т ров НРБ за
ос но ву даль ней шей про ект ной ра бо ты.

Труд но бы ло бы на ста и вать на един ствен но с ти или да же

оп ти маль но с ти из бран ных средств ра бо ты с ху до же с т вен -
но-про ект ным «мо де ли ро ва ни ем» го род ской сре ды – во -
прос слиш ком ма ло из учен, что бы прий ти к сколь ко-ни будь
на деж ным вы во дам. И все же один вы вод пред став ля ет ся
сей час без ус лов ным: со хра не ние и раз ви тие ре аль ной по -
эти ки го род ской сре ды воз мож но лишь в том слу чае, ес ли
ей со от вет ству ет по эти ка ху до же с т вен но-про ект но го дей -
ствия с нею как объ ек том. Не ко то рая не со мнен ная чу дес -
ность, а зна чит, па ра док саль ность сре ды долж на пол но стью
от ра жать ся в про цес се ее ис сле до ва ния и кон струк тив но го
ос мыс ле ния. Линч спра вед ли во пи сал в сво ей кни ге «Об раз
го ро да» о том, что уже с то че ние фор маль но го ана ли за при -
во дит к то му, что его объ ект тре щит и рас ка лы ва ет ся, а со -
дер жа ние вы те ка ет че рез об ра зо вав ши е ся ще ли. Имен но
так об сто ит де ло с го род ской сре дой, и имен но по это му
фор маль ный ана лиз про цес са ра бо ты с нею при об ре та ет
осо бен ное зна че ние. Все объ ек ты про ек ти ро ва ния об на ру -
жи ва ют при вни ма тель ном рас смо т ре нии свою па ра док -
саль ность, но го род ская сре да, объ ект на ибо лее слож ный
из мыс ли мых, ха рак те ри зу ет ся этим в осо бой сте пе ни. 
К про цес су ху до же с т вен но го по ни ма ния го род ской сре ды,
ху до же с т вен но-про ект ной де я тель но с ти, на прав лен ной на
нее, иде аль но мо жет быть от не сен от ры вок мо но ло га 
X. Тца ры, об ра щен но го к Д. Джой су в на шу мев шей в 1960
го ды пье се ан г лий ско го дра ма тур га То ма Стоп пар да «Бол -
тов ня»: «Это оз на ча ет, ми лый Ге н ри, что ве щи, о ко то рых
мы зна ем все, за ви сят от ве щей, о ко то рых мы зна ем ма ло,
а те – от ве щей, ко то рых мы не зна ем во все»41.

Городская среда вне сомнения принадлежит к тому раз -
ря ду «ве щей», о ко то рых го во рит один из ге ро ев пье сы
Стоп пар да, да да ист Тца ра. Ам би ва лент ность, не уло ви мость,
те ку честь го род ской сре ды пред став ля ют со бой ее ор га ни -
че с кие ка че с т ва – про фес си о наль но ра бо тать с пред ме том,
об ла да ю щим имен но та ки ми ка че с т ва ми, мо жет толь ко ис -
кус ство. Ос мыс лять та кую ра бо ту в уме рен но стро гих фор -
мах – это до ступ но толь ко ис кус ство ве де нию, стре мя ще му -
ся к точ но с ти без фор маль ной стро го с ти, к по ни ма нию без
пред ва ри тель но го от ня тия жиз ни у по ни ма е мо го.

41. Stoppard Т. Plays. 
L.: Penguin, 1972, p. 117

Гейдельберг, Германия.
Городская скульптура

фото Елена Черняк
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Берлин.
Книги на площади перед университетом
Александра фон Хумбольдта и Старой
библиотекой

фото Елена Черняк
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Вашингтон.
Морячок на аванплощади перед
Министерством Морского флота

фото Анна Григорьева
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Вашингтон.
Уличная мебель – буквально

фото Анна Григорьева

Вашингтон.
Металлическая скульптура у здания
Национальной Галереи

фото Анна Григорьева
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Вашингтон. 
Вторжение природы в
правительственный квартал
у Министерства внутренних
дел

Вашингтон.
Уличная мебель

> Капиталийский холм

фото Анна и Елена
Григорьевы
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Нью-Йорк. Манхеттен.
Фрагменты городской среды

фото Анна Григорьева
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Нью-Йорк.
Брайан Сквер в центре
Манхеттена
Пауза в городской суете

фото Елена Григорьева

Нью-Йорк.
Центральный парк
Бегемоты на детской площадке

фото Анна Григорьева
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Дубай.
Фрагменты городской среды

фото Игорь Козак
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Мельбурн. Город в деталях

фото Елена Григорьева



ср
ед

а 
/ 

en
vi

ro
nm

en
t

1
1

53



ср
ед

а 
/ 

en
vi

ro
nm

en
t

1
1

Мельбурн. 
Новый район на территории бывших доков

фото Елена Григорьева
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