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Городские корни кризиса (1998 год)
текст 
Леонид Коган

Мне ду ма ет ся, что се год няш ний кри зис, ко то рый для боль -
шин ства на ших граж дан ока зал ся не ожи дан ным, на са мом де -
ле та ко вым не яв ля ет ся. Бо лее то го, бы ло бы по мень шей ме -
ре стран но и не ло гич но, ес ли бы бо лез ни рос сий ской ис то -
рии вре мя от вре ме ни не ста но ви лись осо бен но ви ди мы ми,
оче вид ны ми. Но ни сто рон ни ки, ни про тив ни ки ре форм, ни
власть, ни оп по зи ция, ни об ще ствен ное мне ние стра ны в це -
лом за весь пе ри од пре об ра зо ва ний с 1985 го да по$на сто я -
ще му не смог ли, да и не за хо те ли раз би рать ся с ди а гно зом
этих бо лез ней. А от сю да и не зна ние воз мож но с тей про ве де -
ния ре форм в та кой стра не, как Рос сия. Прак ти че с ки, по$на -
сто я ще му не бы ла оце не на сте пень го тов но с ти раз лич ных ча -
с тей и сло ев об ще ства, от дель ных ре ги о нов и го ро дов вос -
при нять пред ла гав ши е ся ре фор мы, осоз нать се бя в их кон -
тек с те, ре а ли зо вать их.

Важ но с са мо го на ча ла по нять, что за об щей ха о тич но с тью
и мно же с т вен но с тью бед, ко то рые ста но вят ся ви ди мы ми для
нас во вре мя оче ред но го кри зи са, сто ит од но фун да мен таль -
ное объ яс не ние. Оно за клю ча ет ся в том, что на ли цо кри зис
не со от вет ствия меж ду те ми за да ча ми, ко то рые мы пы та ем ся
ре шить, и тем уров нем ци ви ли за ци он но го раз ви тия, на ко то -
ром мы на хо дим ся.

Мы уже не раз в сво ей ис то рии до ро го пла ти ли за по пыт ки
пе ре пры ги вать че рез ста дии ис то ри че с ко го раз ви тия, за на -
зна че ние сро ков «счаст ли во го бу ду ще го» и каж дый раз на -
пря га ли свои уси лия в оче ред ном при о ри тет ном, по на ше му
мне нию, на прав ле нии – то в ин ду с т ри а ли за ции, то в кол хоз -
ном стро и тель ст ве, то в ос во е нии зе мель, то в ко с мо се, то в
«строй ках ве ка», то в фи нан со во$де неж ной сфе ре и т. д. Ко -
го$то мы по сто ян но стре ми лись опе ре дить или до гнать, не
ана ли зи руя тех тор мо зов, тех очень важ ных кор не вых при чин,
ко то рые ме ша ли и ме ша ют на ше му дви же нию. По это му не бы -
ло, да и не мог ло быть осоз на но то са мое глав ное, од но$един -
ствен ное на прав ле ние, ко то рое толь ко и по зво ля ет дви гать ся
об ще ству це ло ст но, ин те г ри руя в сво ем раз ви тии все раз но -
об ра зие це лей, за дач и сфер де я тель но с ти в еди ном рус ле ис -
то ри че с ко го про цес са.

Я имею в ви ду на прав ле ние ци ви ли за ции. От но ше ние к
про цес су раз ви тия об ще ства как раз ви тию ци ви ли за ции по -
зво ля ет най ти то яд ро, ту серд це ви ну, тот са мый ко рень, из
ко то рых вы рас та ют как до сти же ния, так и проб ле мы, труд но с -
ти, про ти во ре чия. К со жа ле нию, на ше об ще ство, его верх ние,
вла ст ные эше ло ны, их бли жай шее ин тел лек ту аль ное ок ру же -
ние не бы ли го то вы к ши ро ко му со ци аль но$ис то ри че с ко му
ана ли зу си ту а ции, в ко то рой ока за лась стра на. Бре мя ди а гно -
за, ко то рый тре бо вал гу ма ни тар ной ши ро ты и по ни ма ния
проб лем и од но вре мен но чув ства про яв ле ния их в кон кре ти -
ке по все днев но с ти, для нас ока за лось не по силь ным.

Не об хо ди мы бы ли оцен ки, не при выч ные для от рас ле во го,
ми ни с тер ско го под хо да, нуж ны бы ли дру гие точ ки от сче та,
дру гой угол зре ния на про ис хо дя щие про цес сы, ко то рый был
бы сво бо ден от ло с кут но с ти, фраг мен тар но с ти. Нуж но бы ло
опе реть ся на та кую си с те му оце нок, ко то рая ос но вы ва лась бы
на ка те го ри ях, по зво ля ю щих уви деть и оп ре де лить воз мож но -
с ти об ще ства в за ви си мо с ти от его ти па куль ту ры, ста дии ци -
ви ли зо ван но с ти, по ве ден че с ких ха рак те ри с тик раз лич ных
сло ев и групп, на ко нец от той сре ды, то го про стран ства, в ко -
то рых об ще ство оби та ет. Речь идет о сте пе ни ур ба ни зи ро ван -
но с ти об ще ства, об ос во ен но с ти людь ми то го го род ско го об -
ра за жиз ни,  ко то рый  уже давно, со времен европейского
средневековья, присущ развитым стра нам За па да. Ведь
имен но от этих ус ло вий, как по ка за ла ис то рия, за ви сят уме -
ние, да и са мо же ла ние жить нор маль ной жиз нью и нор маль -

но ра бо тать, а не про сто за ра ба ты вать се бе на жизнь. Но как
раз вку са к стро го му, на уч но му из уче нию со ци аль но$про -
стран ствен ных ус ло вий фор ми ро ва ния об ще ства, их ана ли ти -
че с ко му ос мыс ле нию у нас в Рос сии все г да и не до ста ва ло.

В за пад но$ев ро пей ском мен та ли те те от но си тель ная ог ра -
ни чен ность тер ри то рии стран, ком пакт ность про стран ства
вхо ди ли не отъ ем ле мой со став ля ю щей в са мо пред став ле ние
об ок ру жа ю щем ми ре. Каж дый раз, пред при ни мая то или иное
дей ствие, тре бо ва лось учи ты вать, как это дей ствие уло жит ся в
ог ра ни чен ное про стран ство, как на не го это про стран ство от -
зо вет ся. В Рос сии не ис чер па е мость, ог ром ность про странств,
на обо рот, бы ли из на чаль но в со зна нии за креп ле ны. А по -
сколь ку про стран ство не  ог ра ни чен о, то и осо бо го от но ше ния
к се бе оно не тре бу ет, цен но с ти не пред став ля ет и спе ци аль -
но го вни ма ния к то му, как и что в нем раз ме щать, не нуж но,
его зна че ние в че ло ве че с кой жиз ни, его вли я ние не ве ли ко.

От сю да и не вни ма ние к про стран ствен но му ок ру же нию как
та ко во му, не ува жи тель ное, а то и пре не бре жи тель ное от но ше -
ние к не му. След стви ем это го яв ля ет ся не по ни ма ние важ но с ти
вза имо дей ствия со ци аль но го и про стран ствен но го на чал, ко -
то рое и со став ля ет то, что на зы ва ет ся сре дой, не по ни ма ние
то го, что это вза имо дей ствие со став ля ет су ще с т вен ный при -
знак, фун да мен таль ную чер ту и ци ви ли за ции, и ур ба ни за ции
как ее важ ней шей сто ро ны. В этом от но ше нии не уди ви тель но,
что не ряш ли вое, про из воль ное от но ше ние к про стран ству
рез ко ог ра ни чи ло и на ши пред став ле ния о том, что та кое ци -
ви ли зо ван ность стра ны, об ще ства, са мо го на ро да. Из пред -
став ле ний о ци ви ли за ции в этом слу чае прак ти че с ки вы па да -
ет ее про стран ствен ная, сре до вая со став ля ю щая.

Ис то ри че с ки та кой изъ ян рос сий ско го со зна ния впол не
объ ясним. Ведь мы прак ти че с ки не име ли го род ской ис то рии
в ев ро пей ском смыс ле сло ва, мы не зна ли го род ско го пра ва
ев ро пей ско го Сред не ве ко вья. На ши пред ки и мы не мог ли
оце нить, что зна чит ес те с т вен ная тра ди ция му ни ци паль но с ти,
свя зей лю дей с тем ме с том, где они жи вут, их ло каль ных, ме -
ст ных по ли ти че с ких прав и воз мож но с тей ав то ном ных, са мо с -
то я тель ных по от но ше нию к вер хов ной вла с ти ре ше ний. А без
этой «ло каль ной де мо кра тии» не воз мо жен и про цесс де мо -
кра ти за ции в це лом.

Это, в свою оче редь, де ла ет ло гич ным и от сут ствие по ни -
ма ния за ви си мо с ти меж ду эф фек тив но с тью де я тель но с ти и ее
про стран ствен ны ми, сре до вы ми ха рак те ри с ти ка ми. По это му
при ана ли зе ус пе хов и не удач в тех или иных об ла с тях жиз ни
об ще ства фак тор сре ды прак ти че с ки не при ни мал ся в рас чет.
Об ще ству, стра не, на ро ду это бы ло прак ти че с ки без раз лич но,
вос при ятие ок ру же ния но си ло пре иму ще с т вен но внеш ний ха -
рак тер. Да и в са мом гу ма ни тар ном зна нии, в на уке этим
проб ле мам не при да ва лось боль шо го зна че ния. Эта об ласть
бы ла слиш ком слож на для ве дом ствен но го под хо да, там су ще -
с т во ва ло слиш ком мно го вза имо за ви си мо с тей и вза имо свя -
зан ных проб лем, ко то рые не так про сто, как хо те лось бы, под -
да ва лись рас чле не нию на от дель ные со став ля ю щие.

Имен но по это му сре до вое, про стран ствен ное на прав ле ние
раз ви тия об ще ства ни ко г да не рас сма т ри ва лось как при о ри -
тет ное в сфе ре ис сле до ва ния, на уки. Его обыч но от но си ли к
об ла с ти ад ми ни с т ра тив но го пла ни ро ва ния, гра до стро и тель ст -
ва, про ек ти ро ва ния, при ме не ния раз лич но го ро да нор ма ти вов
и т. д. Вы рос ли це лые по ко ле ния спе ци а ли с тов, для ко то рых
про стран ствен ная сре да по се ле ний бы ла лишь про ект -
но$нор ма тив ной или эс те ти че с кой фор мой вы ра же ния до -
ста точ но аб стракт ных пред став ле ний о ре аль ных про цес сах,
жи вой жиз ни в них. Вся кое же ды ха ние этой жиз ни, от но ше -
ние к по се ле ни ям как жи вым со ци аль ным со об ще ствам во

Дви же ние в бу ду щее
воз глав ля ют го ро да.
В аван гар де круп ней -
шие из них. На ре ша -
ю щей ци ви ли за ци он -
ной ро ли ур ба ни за -
ции на ста и ва ет в
сво их на уч ных ра бо -
тах ав тор, чью ста -
тью, опуб ли ко ван -
ную в жур на ле 
«Пра ви ла иг ры»,
№ 4, 1998 г., мы счи -
та ем уме ст ным пе -
ре пе ча тать в свя зи с
раз ра бот кой те мы
АГЛОМЕРАЦИЯ.

Глав ный ре дак тор
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всей слож но с ти их со ци аль ной ди на ми ки пе ре кры ва лось раз -
лич но го ро да ар гу мен та ми о раз де ле нии сфер от вет ствен но с -
ти про фес сий и спе ци а ли с тов, об обя за тель но с ти чет ких про -
ект но$тех ни че с ких ха рак те ри с тик, о не об хо ди мо с ти рас чет -
но$нор ма тив ной ба зы, о не при ме ни мо с ти гу ма ни тар ных вы во -
дов для ис поль зо ва ния в про ект но$стро и тель ной прак ти ке и т.
д.

Что же ка са ет ся не по сред ствен но гра до стро и тель ной, или
ар хи тек тур но$гра до стро и тель ной на уки, то ее вли я ние на об -
ще ствен ное раз ви тие ни ко г да не бы ло за мет ным, а сдви ги в
ней бы ли из ве ст ны лишь уз ко му кру гу спе ци а ли с тов. И это
по нят но. В дан ном слу чае нуж но бы ло не про сто со еди нить
вро де бы тех ни че с кую и гу ма ни тар ную сфе ры де я тель но с ти,
но и пе ре ве с ти это со еди не ние, это но вое и не при выч ное
пред мет ное об ра зо ва ние в пло с кость прак ти че с кой по ли ти ки.
А глав ное, нуж но бы ло осоз нать и при знать его прак ти че с кую
по лез ность. Но это при зна ние, в свою оче редь, тре бо ва ло раз -
ры ва с од ной очень стой кой рос сий ской тра ди ци ей.

Де ло в том, что у нас все г да не до ста ва ло вку са к кон крет -
но му ана ли ти че с ко му мыш ле нию, нам все г да тру ден был
«лифт», со еди ня ю щий вы со кие те о ре ти ко$ме то до ло ги че с кие и
при клад ные уров ни зна ния. Ведь для то го что бы под ни мать ся
от кон крет но го ана ли за фак тов к обоб щен ным ка те го ри ям и
по ня ти ям, опи сы ва ю щим в сжа том ви де за ко но мер но с ти или
тен ден ции раз ви тия, а по том сно ва опу с кать ся вниз, нуж но
пред став лять се бе и знать кон крет но те ме ха низ мы, с по мо -
щью ко то рых про ис хо дит раз ви тие со ци аль ных про цес сов,
нуж но счи тать ся с со ци аль ной ре аль но с тью, по про сту до ве -
рять объ ек тив но с ти ее су ще с т во ва ния. А это оз на ча ет, что не -
об хо ди мо до ве рие к со ци аль но му зна нию как та ко во му, вни -
ма ние к его ре зуль та там и вы во дам.

Но рос сий ское гу ма ни тар ное зна ние по сто ян но ис пы ты ва -
ло до ста точ но силь ное не до ве рие со сто ро ны вла с тей и вы -
зы ва ло чув ство иро нии, а то и пре зре ния у ши ро кой пуб ли ки.
По жа луй, един ствен ной об ластью гу ма ни тар ной спе ци а ли за -
ции, при зна вав шей ся бо лее или ме нее по лез ной «для де ла»,
бы ла эко но ми ка, по сколь ку она мог ла вро де бы не по сред -
ствен но об слу жи вать на род ное хо зяй ство, про из вод ство,
про мыш лен ность. Об раз но го во ря, с ее по мо щью мож но бы ло
что$то «по счи тать», ис поль зо вать ка кие$то ци ф ро вые по ка за -
те ли, а это по чти при бли жа ло ее к бо лее пре стиж ным тех ни -
че с ким на укам, ста ви ло эко но ми ку по чти вро вень с ни ми.

И впол не по нят но, что для рос сий ско го мен та ли те та, верх -
них сло ев но вой по ре фор мен ной вла с ти бы ло впол не ор га -
нич но вы дви же ние на пер вые ро ли лю дей преж де все го с
«эко но ми че с ки ми» при о ри те та ми. Что же ка са ет ся при о ри те -
тов «ци ви ли за ци он ных», то пред став ле ния о них бы ли весь ма
смут ны, рас плыв ча ты. Про изо шла за ме на док три ны го су дар -
ствен ной то та ли тар но$цен т ра ли зо ван ной эко но ми ки на док -
три ну эко но ми ки вро де бы ка пи та ли с ти че с ко го тол ка, но в
уп ро щен ном, пло с ко ст ном тол ко ва нии са мо го по ня тия «эко -
но ми ка».

При та ком под хо де прак ти че с ки сво дят ся на нет ци ви ли -
за ци он ные, об ще куль тур ные па ра ме т ры эко но ми ки, ее вклю -
чен ность в со ци аль ные про цес сы и за ви си мость от них. И уж
бес спор но, что вли я ние со ци аль ных про цес сов на эко но ми ку
не на хо дит ся в цен т ре об ще ствен но го вни ма ния. А от сю да и
раз лич но го ро да за вле ка тель ные игры в мо де ли (поль скую,
аме ри кан скую, ар ген тин скую и т. д.), от ры ва ю щие эко но ми ку
от со ци аль но$ис то ри че с ко го кон тек с та, тра ди ций, об ра за
жиз ни и пси хо ло гии на ро дов тех стран, от ку да эти мо де ли бе -
рут ся. В этом слу чае по иск ма ни пу ля ций для ре ше ния си ю ми -
нут ных (пусть и очень важ ных!) проб лем, «за ты ка ние дыр»
ста но вят ся го раз до важ нее ана ли за ре аль ных про цес сов
для раз ра бот ки на ци о наль ной стра те гии.

А меж ду тем вся ми ро вая ис то рия сви де тель ст ву ет, что
про гресс ци ви ли за ции об ще ства пря мо за ви сит от то го, на -

сколь ко ин тен сив но про те ка ют про цес сы не по сред ствен но в
сгуст ках че ло ве че с кой де я тель но с ти, там, где эта де я тель -
ность скон цен т ри ро ва на, в го род ских цен т рах и, в пер вую
оче редь, в круп ней ших из них. Без го род ской «при вяз ки»
ана лиз со ци аль ных про цес сов, эко но ми ки, куль ту ры, по ли ти -
ки ли ша ет ся сво е го важ ней ше го ком по нен та и не по зво ля ет
уви деть ни ре аль ную кар ти ну, ни ис тин ные при чи ны про ис -
хо дя ще го.

Опыт по след них лет по ка зы ва ет, что по сто ян но воз ни ка -
ю щие в об ще стве по ли ти че с кие и фи нан со вые на пря же ния
вос при ни ма ют ся и оце ни ва ют ся раз лич ны ми по ли ти че с ки ми
дви же ни я ми, пар ти я ми, да и са ми ми вла ст ны ми струк ту ра ми
и их ок ру же ни ем (сре ди ко то рых и спе ци а ли с ты, и уче ные)
оди на ко во раз мы то, без по пы ток вы яв ле ния и уче та то го, ка -
кую роль в этих на пря же ни ях иг ра ет сла бость го род ских
про цес сов. И в этом от но ше нии прак ти че с ки нет ни ка кой
раз ни цы меж ду ре фор ма то ра ми и оп по зи ци ей. А ведь го род -
ской срез, пусть в уто пи че с ком, ил лю зор ном ви де, при сут -
ство вал да же в пар тий ных и го су дар ствен ных про грам мах
не дав не го про шло го. Без это го сре за мы прак ти че с ки не мо -
жем да же под сту пить ся к по ня тию ци ви ли за ции.

На са мом же де ле в по ня тие «ци ви ли за ция» вхо дит ши ро -
кий на бор при зна ков в от но ше ни ях че ло ве ка со сво им ок ру -
же ни ем, с тем про стран ством, с той сре дой, в ко то рой он жи -
вет, оби та ет. И за ви си мость про фес си о наль ной, твор че с кой
де я тель но с ти от ха рак те ри с тик этой сре ды, эф фек тив но с ти
про из вод ства очень вы со ка.

Мы в сво их рас суж де ни ях об эко но ми ке За па да, о тех при -
чи нах, ко то рые ле жат в ос но ве ус пе хов раз ви тых стран в сфе -
ре про из вод ства, все г да уму д ря ем ся об хо дить сто ро ной роль
тех кон крет ных ус ло вий, той про стран ствен ной сре ды, в ко то -
рой про ис хо дит де я тель ность лю дей. А эта сре да име ет ты ся -
че лет нюю го род скую ис то рию. И те ин ве с ти ции, тот фи нан со -
вый по тен ци ал, ко то ры ми За пад с на ми де лит ся и от ко то рых
мы так силь но за ви сим, есть пря мой ре зуль тат раз ви тия этой
го род ской сре ды, тех го род ских ци ви ли за ци он ных про цес сов,
без ко то рых ин тен сив ное раз ви тие эко но ми ки, дви же ние по
пу ти по вы ше ния куль ту ры и ка че с т ва тру да, ква ли фи ка ции,
вне дре ния на уко ем ких от рас лей про из вод ства бы ли бы про -
сто не воз мож ны.

Са ма тех но ло гия про из вод ства и ее ре зуль та ты пря мо и
ко с вен но от ра жа ют и те ус ло вия, ту сре ду, в ко то рых они
про те ка ют или бы ли по лу че ны. Их нель зя от ор вать друг от
дру га, они не раз де ли мы. А ко г да все$та ки их пы та ют ся раз -
лу чить, то в ре зуль та те про ис хо дят очень силь ные де фор ма -
ции. И ис то рия «вы сад ки» за пад ных тех но ло гий в от ече с т -
вен ную про стран ствен ную сре ду да ет не ма ло то му под твер -
жде ний.

И вот те перь, ко г да под боль шим во про сом в си лу на шей вну -
т рен ней не ста биль но с ти ока за лись и раз ме ры за пад но го со дей -
ствия, сно ва есть «вре мя и ме с то» за ду мать ся о го род ских кор -
нях на ше го кри зи са, о не об хо ди мо с ти ожив ле ния го род ской со -
став ля ю щей на ше го раз ви тия. Речь, ко неч но, идет не об
имиджмей кер ской ре ту ши на шей внеш но с ти – этим уже дав но
ни ко го не об ма нуть, а о на хож де нии пу тей пол но цен но го глу -
бин но го вне дре ния в со зна ние и жизнь ре аль но существующих
механизмов современной ци ви ли за ции. Го род ская со став ля ю -
щая яв ля ет ся важ ней шим дви га те лем это го про цес са, без нее
мы про сто не смо жем сдви нуть ся с ме с та ни в эко но ми ке, ни в
де мо кра тии.

От ста лость, не раз ви тость го род ских струк тур, сла бость цен т -
раль ных ядер ре ги о нов ли ша ет их то го са мо го вза имо дей ствия,
о не об хо ди мо с ти ко то ро го сей час идет столь ко раз го во ров. Де -
ло в том, что ин те г ра тив ная при ро да ур ба ни за ции, про яв ля ю -
ща я ся в об ра зе жиз ни го ро жан, их пси хо ло гии, в стрем ле нии к
вза имо дей ствию, яв ля ет ся не об хо ди мым эле мен том ба зы и
дви жу щим ме ха низ мом со труд ни че с т ва раз лич ных тер ри то -
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рий и рай о нов стра ны.
Ин те г ра тив ная суть го ро да по мо га ет пре одо ле вать ес те с т -

вен но су ще с т ву ю щие на ци о наль ные, эт ни че с кие, со ци аль ные,
тер ри то ри аль ные раз ли чия, она спо соб на пе ре кры вать их.
Имен но бла го да ря гло ба ли за ции го род ских про цес сов в со вре -
мен ной Ев ро пе в ог ром ной ме ре ока за лось воз мож ным ин те г -
ри ро ван ное раз ви тие име ю щих раз ную ис то рию и на ци о наль -
ные осо бен но с ти со став ля ю щих ее стран.

И на обо рот, ха рак тер ное для рос сий ско го раз ви тия дав ле -
ние про вин ци аль но го, «поч вен но го» на ча ла, ак цен ти ро ва ние
ме ст ных осо бен но с тей экс плу а ти ру ют ся ад ми ни с т ра ци я ми
мно гих на ших ре ги о нов как ба зо вые для ут вер жде ния и под -
дер жа ния су ве ре нитет ных ам би ций. Со зда ю ща я ся мо за ич -
ность стра ны пре пят ству ет объ еди ни тель ным тен ден ци ям по
ци ви ли за ци он ным па ра ме т рам.

Круп ные го род ские цен т ры все бо лее рас тво ря ют ся в рых -
лой сре де гу бер ний рос сий ской про вин ции. Бу ду чи го раз до
бо лее про дви ну тым го ро дом по срав не нию с дру ги ми го ро да -
ми и рай о на ми стра ны в ре фор мах, со сре до то чи вая ог ром ный
про из вод ствен ный, на уч ный, со ци аль но$куль тур ный и, что важ -
но, по ли ти че с кий по тен ци ал, опи ра ясь на ес те с т вен ную ин ве с -
ти ци он ную под держ ку, Мос к ва до сих пор не взя ла на се бя
столь не об хо ди мую гла вен ству ю щую, ин те г ри ру ю щую роль по
от но ше нию к дру гим круп ней шим цен т рам стра ны. А ведь эта
роль вы те ка ет не толь ко из ло ги ки рос сий ской ис то рии, но и
из за ко но мер но с тей про цес са ур ба ни за ции, из дей ствия ме ха -
низ ма «центр – пе ри фе рия», вза имо дей ствия меж ду эти ми по -
лю са ми.

В дей ствии это го ме ха низ ма за ло же но важ ней шее ус ло вие
по яв ле ния и ук реп ле ния сред не го клас са с при су щим ему оп -
ре де лен ным на бо ром ци ви ли за ци он ных при зна ков, а не толь -
ко уров нем до хо да и мар ка ми ав то мо би лей. На сле дуя тра ди -
ции и куль ту ру сред них го род ских сло ев ев ро пей ско го Сред -
не ве ко вья, со вре мен ные го род ские слои очень тес но свя за ны
с ме ст ной го род ской сре дой, ме ст ным со ци аль ным про стран -
ством, дей ству ю щи ми в них за ко на ми и пра ви ла ми по ве де ния.

Имен но в си лу сла бо с ти дей ствия у нас го род ских ци ви -
ли за ци он ных про цес сов, чрез мер но го ми г ра ци он но го дав -
ле ния на сло жив ши е ся боль шие го ро да, при яв ной ди с т ро -
фии по след них, на плы ва «не до го ро жан», мар ги наль ных
сло ев с та ким тру дом идет фор ми ро ва ние сред не го клас са
и, на обо рот, со зда ют ся ус ло вия для раз ви тия кри ми наль -
ных струк тур. Эти струк ту ры те перь не толь ко бе рут под
кон т роль раз лич ные об ла с ти го род ской жиз ни, но и дей -
ству ют в элек то раль ной сфе ре, что уже не раз по тре бо ва ло
вме ша тель ст ва про ку ра ту ры и су деб ных ор га нов.

Са мо те че ние жиз ни в плот ной го род ской сре де ес те с т -
вен ным об ра зом при ви ва ло в ци ви ли за ции За па да ощу ще ние
то го, что ста биль ность, по ря док за ви сят от вза имо дей ствия
лю дей, от уме ния на хо дить вза имо при ем ле мые ре ше ния и
ува жать их. От сю да и ува жи тель ное от но ше ние к за ко ну как
та ко во му при всех пра ви тель ст вах и пре зи ден тах. Но от сю да
же и очень важ ное по ни ма ние то го, что за ко ны ре гу ли ру ют
ес те с т вен ное те че ние жиз ни и со от вет ству ют по треб но с тям
лю дей, учи ты ва ют их ди на ми ку. А по то му за ко ны опираются
на закономерности развития общества и со став ля ю щих его
ча с тей и не мо гут про ти во ре чить этим за ко но мер но с тям. Они
мо гут учи ты вать и спе ци фи ку от дель ных ча с тей и ре ги о нов,
как это про ис хо дит в США, где на ря ду с фе де раль ны ми су ще -
с т ву ют и за ко ны от дель ных шта тов, учи ты ва ю щие их ис то -
рию, тра ди ции и т. д.

В этом пла не ди на ми ка го ро дов, го род ских про цес сов, их
куль тур ные, мо раль ные и со ци аль ные де тер ми нан ты, за ко но -
мер но с ти их раз ви тия тра ди ци он но вхо дят в ре аль ную ба зу
за ко нот вор че с кой и нор ма тив но$пра во вой де я тель но с ти, так
или ина че, пря мо или ко с вен но учи ты ва ют ся в из да ва е мых
нор ма тив ных ак тах и за ко но по ло же ни ях. По это му за ко ны и

нор мы, в том чис ле и со ци аль но го по ве де ния, рас счи та ны на
то, что они дей ству ют не толь ко вну т ри об ще ства в це лом, но
и вну т ри от дель ных сло ев и групп, вну т ри каж до го его чле на,
каж до го че ло ве ка.

За ко но да тель ная де я тель ность, не под креп лен ная зна ни -
ем за ко но мер но с тей раз ви тия об ще ства и от дель ных его ча с -
тей, ре ги о нов и го ро дов, не опи ра ю ща я ся на эти за ко но мер -
но с ти, не улав ли ва ю щая их, ли ша ет ся сво ей ба зы. Вы пу с ка е -
мые за ко но да тель ные до ку мен ты в этом слу чае не от ра жа ют
ре аль ных про цес сов, пре вра ща ясь в не кие аб стракт ные тек с -
ты. Учи ты вая ог ром ное раз ли чие спе ци фи ки ус ло вий в ре ги -
о нах и го ро дах, у нас осо бен но важ но зна ние со ци аль -
но$тер ри то ри аль ных осо бен но с тей их раз ви тия, вза имо дей -
ствия и ин те г ра ции.

Есть и еще од на сто ро на раз ви тия об ще ства, ко то рая и
ис то ри че с ки, и мо раль но, и пси хо ло ги че с ки свя за на с го ро -
дом. К со жа ле нию, имен но эта сто ро на все г да бы ла в раз ви -
тии Рос сии на ибо лее труд но ос ва и ва е ма да же во вре ме на
ци ви ли за ци он ных рыв ков и де мо кра ти че с ких про свет ле ний.
Бо лее то го, са му не об хо ди мость со зре ва ния и ук реп ле ния
этой сто ро ны в раз ви тии об ще ства, как по ка за ла ис то рия
Рос сии, все г да бы ло до воль но труд но объ яс нить. Речь идет о
нор мах со ци аль но го по ве де ния, вос пи та ния, об уме нии се бя
ве с ти и всем том, что ха рак те ри зу ет ци ви ли зо ван но го че ло -
ве ка.

В свя зи с этим со в сем не слу чай но, что та кие по ня тия, как
«куль тур ность», «веж ли вость», «уч ти вость», «вос пи тан -
ность», «об ра зо ван ность», «без уп реч ная речь», «тон кость в
об хож де нии» на ла ты ни обоз на ча ют ся од ним сло вом «ур ба -
ни тас» («urbanitas»). Со сло вом «ур ба ни за ция» эти по ня тия
од но го кор ня. А ведь без них нель зя пред ста вить се бе со -
вре мен но го че ло ве ка – при всем раз но об ра зии его со ци аль -
ных, воз ра ст ных, про фес си о наль ных и куль тур ных ха рак те -
ри с тик.

Ис то рия и опыт по след них пе ре стро еч ных и пост пе ре с т -
ро еч ных лет весь ма на гляд но (и уже в ко то рый раз!!!) сви -
де тель ст ву ют о том, что прак ти че с ки от сут ству ет по ни ма ние
пря мой за ви си мо с ти меж ду сте пе нью ци ви ли зо ван но с ти по -
ве де ния и эф фек тив но с тью тру до вых про цес сов. От сю да и
не по ни ма ние то го, что не хват ка го род ско го на ча ла и из бы ток
на ча ла кре по ст но го в рос сий ской ис то рии, де ре вен ская, а
по том и по сел ко вая ок ра с ки со ци аль но го по ве де ния лю дей
тор мо зят на ше дви же ние по пу ти ре форм.

По нят но, что эти чер ты и ок ра с ка на шей ис то рии не яв ля -
ют ся ви ной ны не жи ву щих по ко ле ний, и это го не при хо дит ся
сты дить ся. Ведь это не ви на, а бе да. Но вот пре одо ле вать эту
бе ду на до, как пре одо ле ва ют те чер ты и эта пы ис то рии, от
на след ства ко то рых хо тят из ба вить ся. А они бы ли и есть в
ис то рии лю бой стра ны. И уж во вся ком слу чае не на до пре вра -
щать этот не до ста ток на шей ис то рии в не кий сим вол на ци о -
наль ной спе ци фи ки и тем бо лее по вод для ба х валь ст ва. На до
раз и на все г да по нять, что толь ко из жи вая этот не до ста ток и в
об ще стве в це лом, и в каж дом его граж да ни не, в хо де ре форм
мы смо жем рас счи ты вать на ус пех.

Мы снова, в который уже раз сталкиваемся с дефицитом
городского сознания. Это застарелая болезнь, коренящаяся в
глу би нах рос сий ской ис то рии. Она пе ре жи ла и го род ское за -
пад ни че с т во Пе т ра I, и ре фор мы Алек сан д ра II, и борь бу Ле -
ни на с па т ри ар халь ной кре с ть ян ской об щи ной и на род ни че с т -
вом, и пе ре ход от ком му наль но го про жи ва ния к от дель ным
квар ти рам эпо хи Хру ще ва, и сво бо ду сло ва и пе ре дви же нии
во вре ме на ре форм. Эту бо лезнь не вы ле чи ли ни ре во лю ции,
ни на уч но$тех ни че с кий про гресс. Они су ще с т во ва ли па рал -
лель но и впол не ужи ва лись друг с дру гом.

Мы долж ны по нять, что вза имо дей ствие с За па дом, ис поль -
зо ва ние его по мо щи мо гут быть эф фек тив ны лишь в том слу -
чае, ес ли мы бу дем на ра щи вать и ук реп лять свою ци ви ли за ци -
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он ную ба зу. Это дол жен по нять и За пад. Слож ность в том, что -
бы рас ши ф ро вать для се бя, в чем долж на за клю чать ся эта са -
мая ба за, из че го она долж на со сто ять. Кро ме за ко нов, ко то -
рые долж ны дей ство вать, для ук реп ле ния ста биль но с ти в об -
ще стве и в от но ше ни ях с парт не ра ми не об хо ди мо вне дрить в
со зна ние и в по все днев ную жизнь го род ское со зна ние и по -
ве де ние.

Итак, кри зис име ет го род ские кор ни. Про ти во дей ствие
раз ви тию го род ско го на ча ла в на шей ис то рии, от тор же ние са -
мо го ду ха го ро да, ло зунг борь бы с боль ши ми го ро да ми, ко то -
рым дол гие де ся ти ле тия про бав ля лись на ши пар тий ные и го -
су дар ствен ные струк ту ры, да ли свои ре зуль та ты. Го ро да те -
перь с тру дом справ ля ют ся со сво ей ве ду щей ци ви ли за ци он -
ной ро лью. Тра ди ци он ное гла вен ство в по ли ти ке, эко но ми ке,
на уке, куль ту ре ста но вит ся для них все бо лее ус лов ным, не -

подъ ем ным.
Мне уже при хо ди лось не сколь ко лет на зад, ко г да мно гим

ка за лось, что мы вот$вот за го во рим со всем ци ви ли зо ван ным
ми ром на од ном язы ке и бу дем при ня ты в этот мир на рав ных,
пред ос те ре гать от из лиш ней эй фо рии в этом пла не. Спе ци аль -
но от ме ча лось, что тре бу ет ся очень дли тель ный и слож ный пе -
ри од на коп ле ния го род ско го по тен ци а ла стра ны, что для нас
бу дет «боль шой по бе дой, ес ли мы к 2000 го ду смо жем дей -
стви тель но осоз нать свое ре аль ное (а не мни мое!) ме с то в
со вре мен ной го род ской ци ви ли за ции раз ви тых стран» (см.
ста тью ав то ра «Ис то рия бо лез ни или бо лезнь ис то рии?» //
«Пра ви ла иг ры». № 3. 1994 г.). К со жа ле нию, этот про цесс
осоз на ния еще не на чал ся.

Мотыга или компьютер?
к идеологической основе концепции развития Иркутского региона

В те че ние 1960$х го дов спе ци а ли с ты – со цио ло ги, эко но ми с -
ты, фу ту ро ло ги – сфор му ли ро ва ли но вую кон цеп цию раз ви -
тия про из во ди тель ных сил, по лу чив шую на зва ние «по стин -
ду с т ри аль ное об ще ство». Ши ро кую из ве ст ность по лу чи ла
кни га Эл ви на Тоф фле ра «Шок бу ду ще го»1, в ко то рой но вая
кон цеп ция из ло же на в пуб ли ци с ти че с кой фор ме фу ту ро ло -
ги че с ко го про гно за. Тоф флер вы де лил не сколь ко тен ден ций,
оп ре де ля ю щих об лик гло баль но го об ще ства в бли жай шем
бу ду щем: ус ко ре ние из ме не ний об ра за жиз ни (ко нец по сто -
ян ства), со кра ще ние «вре ме ни жиз ни» пред ме тов по все -
днев но го поль зо ва ния (прин цип од но ра зо вос ти), но вые
прин ци пы уп рав ле ния и мо ти ви ро ва ния лю дей (ад хо к ра -
тия)… При всей по пу ляр но с ти из ло же ния кни га Тоф фле ра
(как и по сле ду ю щие его тру ды) опи ра ет ся на ре аль ные эко -
но ми ко$уп рав лен че с кие тен ден ции со вре мен но го об ще ства.

Про из ве де ние зна ме ни то го фу ту ро ло га «Тре тья вол на»2,
вы шед шее в 1980 го ду (как и по сле ду ю щие кни ги), убе ди -
тель но по ка зы ва ет гло баль ную тен ден цию сме ще ния цен т ра
тя же с ти эко но ми че с ких про цес сов с ве ще с т вен но го на ин -
фор ма ци он ный ком по нент про из вод ства.

Со вре мен ные учеб ни ки по эко но ми ке3 при во дят раз вер -
ну тую кар ти ну по стин ду с т ри аль но го об ще ства, в ко то ром сы -
рь е вая ба за эко но ми ки все мень ше за ви сит от не воз об нов -
ля е мых ре сур сов. Но вые тех но ло ги че с кие ре ше ния по зво ля -
ют не толь ко все бо лее эко но мно ис поль зо вать ко неч ные и
не воз об нов ля е мые при род ные ре сур сы, но в ря де слу ча ев
во об ще от ка зы вать ся от их при ме не ния, на хо дя им за ме ну в
бы с т ро рас ши ря ю щей ся но мен к ла ту ре вос про из во ди мых
син те ти че с ких ма те ри а лов. Вы со кие це ны на нефть и газ
сти му ли ру ют мощ ную вол ну раз ра бо ток в об ла с ти аль тер на -
тив ных энер ге ти че с ких ис точ ни ков. Пра ви тель ст ва ми стран
– уча ст ниц Ор га ни за ции эко но ми че с ко го со труд ни че с т ва
одо б ре на стра те гия, со глас но ко то рой на про тя же нии бу ду -
щих трех де ся ти ле тий их по треб но с ти в при род ных ре сур сах
из рас че та на 100 USD про из ве ден но го на ци о наль но го до хо -
да долж ны сни зить ся в 10 раз – до 31 ки ло грам ма по срав -
не нию с 300 ки ло грам ма ми в 1996 го ду.4

Се год ня мож но ут вер ждать, что тех но ло ги че с кая ре во лю -
ция по след них де ся ти ле тий прак ти че с ки пол но стью сня ла с
по вест ки дня проб ле му ско рой ис чер па е мо с ти ми не раль ных
и энер ге ти че с ких за па сов. В ре зуль та те по стин ду с т ри аль ные
стра ны «тре ть ей вол ны» жи вут се год ня в но вом ми ре – ми ре
не ог ра ни чен ных ре сур сов.5 Ос но вой эко но ми ки се год няш не -
го, а тем бо лее – зав траш не го дня ста но вят ся ин фор ма ци он -
ные ре сур сы: тех но ло ги че с кие ноу$хау, си с те мы об ра зо ва -

ния (осо бен но си с те мы под го тов ки и пе ре ква ли фи ка ции уп -
рав ля ю щих ка д ров), сти му ли ру ю щая к твор че с т ву куль тур -
ная сре да. Са мая бо га тая стра на ми ра – Япо ния – прак ти че -
с ки ли ше на при род ных ре сур сов, и ее эко но ми че с кий ус пех
зиж дет ся толь ко на пе ре до вой си с те ме ме нед ж мен та че ло -
ве че с ких ре сур сов.

Ко г да мы об суж да ем пер спек ти вы раз ви тия Ир кут ско го
ре ги о на, весь ма по лез ным бы ло бы оп ре де лить ся, к ка кой
из тоф фле ров ских ци ви ли за ци он ных волн мы бы хо те ли
при над ле жать. Пер вая, до ин ду с т ри аль ная, «ци ви ли за ция
мо ты ги» ба зи ру ет ся на экс плу а та ции при род ных бо гатств.
Эко но ми ка пер вой вол ны пол но стью за ви сит от то го, с ка -
кой ин тен сив но с тью раз ра ба ты ва ют ся и рас про да ют ся при -
род ные бо гат ства – газ, нефть, зо ло то, лес… 
С каж дым днем ци ви ли за ци он ные прин ци пы «пер вой вол -
ны» ухо дят все даль ше в про шлое, те ря ют пер спек тив ность
и пе ре ста ют при вле кать ин ве с то ров.

Вто рая вол на – «ци ви ли за ция кон вей е ра» – ба зи ру ет ся
на де ше вой низ ко к ва ли фи ци ро ван ной ра бо чей си ле. Се год -
ня эко но ми ка вто рой вол ны все боль ше ло ка ли зу ет ся в
стра нах Юго$Во с точ ной Азии. За счет кон вей ер но го про из -
вод ства раз ви ва ют ся эко но ми ки Ин дии, Ки тая, Ма лай зии,
Вьет на ма, но ру ко вод ство этих стран вкла ды ва ет боль шие
сред ства в зав траш ний пе ре ход на соб ствен ную на уч но$тех -
но ло ги че с кую ос но ву, на вы ход из со сто я ния вто рой вол ны
в со сто я ние тре ть ей – «ци ви ли за ции ком пью те ров».

Ир кут ский ре ги он бо гат по лез ны ми ис ко па е мы ми, ле сом,
прес ной во дой и элек тро энер ги ей. Ка жет ся оче вид ным, что
кон цеп ции раз ви тия ре ги о на сле ду ет стро ить в ос нов ном
имен но на этих ре сур сах. Од на ко, как это не ред ко слу ча ет -
ся, оче вид ное – не зна чит оп ти маль ное. Свя зы вать все на -
деж ды на эко но ми че с кий рост толь ко лишь с ус ко рен ным
ос во е ни ем но вых ме с то рож де ний, с ин тен сив ной экс плу а та -
ци ей при род ных бо гатств – не даль но вид но. Та кой под ход
оз на ча ет мыш ле ние в ус та рев ших рам ках, как ес ли бы мы
пла ни ро ва ли эко но ми че с кий подъ ем об ла с ти за счет экс -
пор та со сно вых дров и ке д ро вых ши шек.

Со вре мен ные кон цеп ции раз ви тия ре ги о на обя за тель но
долж ны опи рать ся на все мер ное раз ви тие че ло ве че с ких ре -
сур сов, на ин ве с ти ции в об ра зо ва ние, в куль ту ру, в при вле -
че ние экс пер тов вы со кой ква ли фи ка ции и вос пи та ние та -
лан т ли вой мо ло де жи. Не газ, не зо ло то и да же не до ро ги, а
имен но лю ди – об ра зо ван ные, твор че с кие, ини ци а тив ные –
мо гут обес пе чить ди на мич ный рост ре ги о на в эпо ху ком-
пью тер ной ци ви ли за ции.
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