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Ответы рейтинговых архитекторов Иркутска на вопросы журнала
«ПРОЕКТ БАЙКАЛ»

Ар хи тек тур ный мир жи вет ак тив ной твор че с кой жиз -
нью. Ир кут ские ар хи тек то ры яв ля ют ся хоть и за бро -
шен ной «во глу би ну си бир ских руд», но все же не отъ ем -
ле мой ча с тью это го ми ра.
Как они чув ству ют и как по зи ци о ни ру ют се бя на фо не
ми ро вых ме та мор фоз, пы та ет ся вы яс нить жур нал
«ПРОЕКТ БАЙКАЛ», пред ло жив рей тин го вым ар хи тек то -
рам го ро да от ве тить на не сколь ко под го тов лен ных ре -
дак ци ей во про сов.
1. Как нужно учить архитектуре?
2. Каким Вы видите непрерывное образование?
3. Архитектор сегодня, вчера (позавчера). Есть ли
различия в статусе и сути?
4. Разработкой каких идей (направлений) озабочена
сегодняшняя Иркутская архитектура?
5. Какой современный объект или какого автора (кроме
себя) Вы хотели бы выделить особенно и за что?
6. Давит ли на Вас груз провинции, и в чем это (если
давит) выражается?

Олег Бадула:
Каж дый ма с тер ар хи тек ту ры
про хо дит в сво ей твор че с кой
жиз ни сте пень ста нов ле ния
как ре мес лен ни ка. Ре мес ло
– ин стру мент в ру ках ма с те -
ра для со зда ния объ ек тов,
со звуч ных со вре мен ной ар -
хи тек ту ре. По это му, по ми мо
все го про че го, в со став обу -
че ния долж но вхо дить обу -
че ние азам про фес сии. Это го
мож но до сти гнуть толь ко пу -
тем рас ши ре ния прак ти ки в
дей ству ю щих ар хи тек тур ных
фир мах. Как пра ви ло, сту -
ден ты1ар хи тек то ры, ра бо та -
ю щие во вре мя уче бы и при -
ни ма ю щие не по сред ствен -
ное уча с тие в со зда нии ре -
аль ных объ ек тов в ар хи тек -
тур ных ма с тер ских, бы с т рее
вхо дят в про фес сию, бы с т -
рее ос ва и ва ют азы ре мес ла.
Про цесс обу че ния архи тек -
то ра дол жен быть не пре рыв -
ным, как и про цесс обу че ния
та ко го спе ци а ли с та, как
врач. Но не пре рыв ное обу -
че ние ар хи тек то ра в ус ло ви -
ях жест кой кон ку рен ции
преж де все го во прос са мо го
ав то ра. Он сам дол жен оп ре -
де лять для се бя твор че с кие
при о ри те ты и пу ти до сти же -
ния про фес си о наль ных вы -
сот.

Ес ли го во рить о су ти и
ста ту се ар хи тек то ра, я счи -
таю, что суть не из ме ни лась.
«Поль за, проч ность, кра со -
та» – вот суть, ко то рая бы ла,
есть и бу дет. А ста тус, су дя
по от но ше ни ям меж ду про -
фес си о наль ным со юзом и го -
род ски ми вла с тя ми, еще

достаточно низок, чтобы ре -
аль но вли ять на со зда ние го -
род ской сре ды, от ве ча ю щей
со вре мен ным тре бо ва ни ям.
В свя зи с вы ше ска зан ным,
за труд ня юсь от ве тить для се -
бя на во прос – раз ра бот кой
ка ких идей и тем бо лее на -
прав ле ний оза бо че на се год -
няш няя ир кут ская ар хи тек ту -
ра. На мой взгляд, се год няш -
няя ир кут ская ар хи тек ту ра
ско рее пы та ет ся вы жить, чем
«оза бо че на раз ра бот кой
идей и на прав ле ний». И
имен но по это му сре ди ар хи -
тек то ров, ко то рых хо те лось
бы оце нить, – ав то ры, у ко -
то рых, не смо т ря на зре лый
воз раст, мож но вы де лить
один, мак си мум два, по стро -
ен ных объ ек та. И все1та ки –
в ал фа вит ном по ряд ке:
1. Бор щен ко – Ин сти тут ин -
же не ров же лез но до рож но го
транс пор та;
2. Буй нов – Ни ко ло1Ин но -
кен ти ев ская цер ковь в г. Ир -
кут ске;
3. Жу ков ский – гос ти ни ца
«Ана с та сия» в п. Ни ко ла;
4. Сте гай ло – Ка то ли че с кий
ко с тел, Храм Ксе нии Пе тер -
бург ской, жи лой дом на 
11й Со вет ской;
5. Юш ков – жи лой дом по
ул. Жу ков ско го, жи лой дом
по ул. Лер мон то ва

И по след нее: ар хи тек ту ра
есть там, где день ги не ма лые.
В се год няш ней си ту а ции, ко г -
да ос нов ные фи нан сы со сре -
до то че ны в сто ли це на шей
Ро ди ны, труд но ожи дать ощу -
ти мых ре зуль та тов в раз ви тии
про вин ци аль ной ар хи тек ту -
ры. А са ма мысль о том, что
по ло же ние вряд ли из ме нит ся
в бли жай шем обоз ри мом бу -
ду щем, яв ля ет ся тем гру зом,
ко то рый да вит.

Алексей Буйнов:
1. Об ще из ве ст но, что

меж ду ар хи тек тур ной шко -
лой и прак ти кой су ще с т ву ет
ряд впол не за ко но мер ных и
по рой труд но раз ре ши мых
про ти во ре чий.

Весь ма лю бо пыт ной, ка -
жет ся сен тен ция о том, что
тот, кто уме ет что1то де лать,
– это де ла ет; кто не уме ет
соб ствен но де лать – тот
учит, как это нуж но де лать.
А тот, кто не уме ет ни пер -
вое, ни вто рое, тот, как пра -
ви ло, за се да ет в жю ри.

Но это все шут ки из жиз -

ни, а ес ли го во рить се рь ез -
но, то про цесс обу че ния ар -
хи тек ту ре дол жен быть дей -
стви ем преж де все го ком -
плек с ным, и соб ствен но ар -
хи тек тур ные дис цип ли ны в
этом про цес се, оче вид но, бу -
дут яв лять ся пре ва ли ру ю щи -
ми.

И тут по яв ля ет ся пер вый
во прос: «Ко го же, соб ствен -
но мы хо тим вос пи тать?»
Обыч но го ис пол ни те ля1ри со -
ва ль щи ка, ар хи тек то ра сред -
не го зве на или, по тен ци аль -
но, то го са мо го Ма с те ра.

Ес ли го во рить о по след -
нем, то по лу ча ет ся, что слиш -
ком мно го му че ло ве ка нуж но
учить. Я да же не о про фес си -
о наль ных зна ни ях, хо тя и это
очень важ но, – ар хи тек тор
дол жен уметь слу шать и го во -
рить, об ла дать зна ни я ми при -
клад ной пси хо ло гии, вла деть
ино с т ран ны ми язы ка ми,
иметь на вы ки ру ко во ди те ля и
пре по да ва те ля – да про сто
иметь очень се рь ез ный ин -
тел лек ту аль ный и куль тур ный
уро вень, не го во ря о та ких
ве щах, как уме ние на хо дить
об щий язык с ог ром ным ко -
ли че с т вом лю дей, уметь объ -
яс нять и воз дей ство вать и
пр., и т.п.

Ну а мы же – шесть лет
«га ло пом по ев ро пам», не
все г да от да вая се бе от чет в
пра виль но с ти ме то дов и по -
сле до ва тель но с ти сво их по -
ступ ков. Я знаю, о чем го во -
рю – сам пре по даю в ву зе ар -
хи тек тур ное про ек ти ро ва ние.

На все это на кла ды ва ют ся
весь ма спе ци фи че с кие от но -
ше ния меж ду пре по да ва тель -
ским со ста вом шко лы. Раз -
ный уро вень под го тов ки, и,
че го гре ха та ить, соб ствен но,
раз ный уро вень в уме нии ри -
со ва ния этих са мых до ми ков.
Мож но до ба вить на ли чие
сла бой ма те ри аль ной ба зы,
ста рые и убо гие (не все) ме -
то ди че с кие по со бия, от вле че -
ние сту ден тов на раз лич ные
об ще ствен ные и око ло об ще с -
т вен ные ме ро при ятия, а так -
же ра бо та на на пол не ние ко -
шель ка до ро жай ше го пре по -
да ва те ля.

Са мое стран ное, что уро -
вень этих «хал тур» за ча с тую
на столь ко ни зок, что про сто
нет слов. Вер нее, они есть,
но это очень спе ци фи че с кие
сло ва. Вот та кой вот у нас на
дан ный мо мент про цесс обу -

че ния ар хи тек то ров, и ме -
нять в нем на до очень мно го,
и как мож но бы с т рее, по то му
как след стви ем его яв ля ет ся
про цесс ухо да мо ло де жи из
про фес сии (по за вер ше нию
уче бы).

Ре зуль та том ны неш не го
учеб но го про цес са яв ля ет ся
прак ти че с ки пол ное не зна -
ние и не по ни ма ние вы пуск -
ни ка ми ву за во про сов – ку да
он идет, за чем, для че го им
на до все это или не нуж но
во все.

А как учить? Да это1то как
раз эле мен тар но – ар хи тек -
ту ре мо жет учить и на учить
толь ко Ма с тер. Все ос таль -
ные, из ви ни те (нико го не хо -
чу оби деть) все го лишь, по -
мо га ют ему в этом про цес се.
И жаль, что ма ло у нас те -
перь ма с те ров, и не каж до му
они по па да ют ся на его жиз -
нен ном пу ти.

2. А у нас вся ра бо та – не -
пре рыв ное об ра зо ва ние. Лю -
бой но вый про ект, кон курс
или про сто эс киз ве дет к
зна ком ству с ог ром ным ко ли -
че с т вом до ку мен тов, норм,
пра вил, ана ло гов. Всю жизнь
ар хи тек тор учит ся смо т реть и
ви деть, по ка зы вать и до ка зы -
вать. 

Про фес сия не да ет сто ять
на ме с те, зна ние за ко но да -
тель ст ва, по ли ти че с ких про -
цес сов, да про сто эле мен тар -
ных но во с тей – это то, без
че го жить нель зя.

Это как са мо лет, ко то рый,
да же ес ли ле тит на од ной
вы со те, все рав но ле тит не -
множ ко вверх, по то му как
вы нуж ден пре одо ле вать си лу
зем но го при тя же ния.

По пыт ка ле теть про сто
па рал лель но зем ле при во дит
толь ко к од но му – к па де -
нию. По это му на сто я щий ар -
хи тек тор ни ко г да пуб лич но
не ска жет о се бе, что он за -
кон чен ный Ма с тер.

Не по мню, кто это ска зал,
но в свое вре мя мне очень
по нра ви лась фра за о том,
что за кон чен ны ми (из ви ни -
те) мо гут быть толь ко при -
дур ки.

3. Ар хи тек тор по зав че ра
– эли та Им пе ра тор ско го ин -
же нер но го кор пу са, ес ли хо -
ти те – ка с та.

Че ло век, ап ри о ри вы зы -
ва ю щий все об щее ува же ние,
по чи та ние и где1то, на вер -
ное, за висть. На ли чие соб -

Олег Бадула

Алексей Буйнов
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лю бо го че ло ве ка субъ ек тив -
но, и, что на зы ва ет ся, мож но
спо рить.

6. Смо т ря что по ни мать
под сло вом про вин ция. Ес ли
сам го род – то нет, го род у
нас за ме ча тель ный, хо тя ме -
с та ми впе чат ле ние про из во -
дит уд ру ча ю щее.

А ес ли го во рить о лю дях,
ко то рые ме ня ок ру жа ют, то
тем бо лее нет.

Мне по вез ло, во круг ме ня
очень ин те рес ные лю ди, у
ме ня за ме ча тель ные дру зья.

У каж до го, прав да, свои
«та ра ка ны» в баш ке, но, как
из ве ст но, сто лич ные «та ра -
ка ны» все г да боль ше та ра ка -
нов про вин ци аль ных.

Елена Григорьева:
Та кие се рь ез ные во про сы пе -
ред Но вым го дом. Глав ное –
не стать мо бил<дро би лом. И
не жа ло вать ся на жизнь.

1. Ка че с т вен но. Ка ки ми
сред ства ми до стичь ка че с т -
ва? – при вле кать к пре по -
да ва нию прак ти ков с опы -
том и та лан том; обес пе чить
воз мож ность об ще ния с ве -
ду щи ми рос сий ски ми и за -
ру беж ны ми прак ти ка ми и
те о ре ти ка ми; прак ти ка в
про ект ных бю ро Ир кут ска,
Мос к вы; Ин тер нет. И все
это в той или иной сте пе ни
де ла ет ся в Ир кут ске.

Не за бы вать о том, что
мож но ри со вать и ру ка ми.

Уве ли чи вать на бор ко ли -
че с т вен но – по ка за тель
чис ло ар хи тек то ров на
10000 жи те лей в Рос сии
(зна ем о проб ле ме пло ща -
дей в ИрГТУ) нич то жен, от -
ста ем; и улуч шать ка че с т -
вен но: зло упо т реб ле ние
ком мер че с ки ми при о ри те та -
ми при от бо ре за ве дет (и
уже за во дит) нас в ту пик –
сни же ние уров ня и от ток из
про фес сии при пер вом же
по во де. Пре дан ность про -
фес сии – ее вряд ли мож но
ожи дать от проф не п ри год -
ных.

Об ра тить осо бое вни ма -
ние на зна ние тех но ло гий –
до ско наль ное, как ес ли бы
стро ить сво и ми ру ка ми. Ка -
жет ся, в этом на ше по ко ле -
ние силь но про иг ры ва ет
пред ше с т вен ни кам и за ру -
беж ным кол ле гам.

Ме нед ж мент и за ко но да -
тель ст во не пре по да ют ся
или да ют ся в не до ста точ ном
объ еме.

На де юсь, пре по да ва те -
ли1прак ти ки от ве тят кон -
крет нее.

А во об ще – ар хи тек ту ре

на до учить всех граж дан. В
школь ную про грам му, го во -
рят, вста вить лик без по ар -
хи тек ту ре не воз мож но – и
так пе ре гру же на. По че му нет
по пу ляр ной про грам мы об
ар хи тек ту ре по са мо му мас -
со во му из всех СМИ – те ле -
ви де нию? Ведь смог ли же
сде лать очень ин те рес ную и
до воль но ин фор ма тив ную
пе ре да чу «Квар тир ный во -
прос» по ин те рь е рам квар -
тир. Про све ще ние не об хо ди -
мо.

2. До школь ное и Школь -
ное – про из воль ная про -
грам ма.

Обя за тель ная про грам ма
– вуз и ин тер на ту ра (в Рос -
сии ее по ка нет, но в не ко то -
рых стра нах су ще с т ву ет, и
Ко мис си ей по про фес си о -
наль ной прак ти ке МСА рас -
це ни ва ет ся как тен ден ция).

Да лее – по сто ян ное и
обя за тель ное со вер шен ство -
ва ние.

Се ми на ры, ма с тер1клас сы,
кон грес сы, лек ции, смо т -
ры1кон кур сы, вы став ки, пуб -
ли ка ции ста тей об ар хи тек -
тур ных со бы ти ях, пре по да ва -
тель ская де я тель ность прак -
ти ку ю щих ар хи тек то ров. В
под твер жде ние то го, что для
прак ти ку ю ще го ар хи тек то ра
пре по да ва ние есть про дол -
же ние соб ствен но го об ра зо -
ва ния, при во жу ци та ту из
гол ланд ца Кей са Кри с ти ан -
се: «Ар хи тек тор пре по да ет
для то го, что бы со би рать
зна ния, а не рас про стра нять
их. Обу чая, он раз ви ва ет у
се бя спо соб ность «сколь -
зить» по та ким объ емам зна -
ния, ко то рые ни один че ло -
век не ус во ил бы за це лую
жизнь».

Все вы ше пе ре чис лен ное
мо жет быть от не се но к эле -
мен там си с те мы не пре рыв -
но го об ра зо ва ния.

Осо бое вни ма ние сле ду ет
уде лить из уче нию об нов ля ю -
щих ся тех но ло гий.

Есть ощу ще ние, что мы от -
ста ем не толь ко в ко ли че с т -
ве со вре мен ных тех но ло гий,
при ме ня е мых в ре ги о не, но и
те тех но ло гии, что уже при -
шли на наш ры нок, зна ем не
глу бо ко. А ведь это ин стру -
мен та рий.

За ко ны, пра ва и обя зан -
но с ти. Пло хо зна ем и, со от -
вет ствен но, по зво ля ем на ру -
шать пра ва ар хи тек то ра1ав -
то ра и со сто ро ны за строй -
щи ков, и со сто ро ны чи нов -
ни ков – экс пер ти ру ю щих и
со гла су ю щих, и со сто ро ны
ра бо то да те лей – про ект ных

ствен но го мне ния, об шир -
ней ших зна ний и мас са дру -
гих плю сов, су ще с т вен но от -
ли ча ю щих его от из ряд но го
боль шин ства дру гих чле нов
об ще ства.

Вче ра и се год ня – ни ве ли -
ро ва ние зна чи мо с ти про фес -
сии (то му мас са объ ек тив ных
и субъ ек тив ных при чин по -
ли ти че с ко го и эко но ми че с ко -
го тол ков), боль шая до ступ -
ность в по лу че нии об ра зо ва -
ния и, увы, его низ кое ка че с -
т во. Как след ствие, по ни же -
ние про фес си о наль но го ста -
ту са, склон ность к при ня тию
по ли атив ных ре ше ний и за -
ме на лич ной по зи ции на об -
ще ствен ную. 

Ар хи тек тор зав тра – хо те -
лось бы сно ва вер нуть ся к
пунк ту пер во му, толь ко на
но вом уров не.

4. Се год няш няя ир кут ская
ар хи тек ту ра прак ти че с ки не
оза бо че на во про са ми гра до -
стро и тель но го ха рак те ра,
фор ми ро ва ни ем соб ствен ной
тер ри то ри аль но1нор ма тив ной
ба зы – в об щем, каж дый за
се бя.

Со юз ар хи тек то ров фак ти -
че с ки рас ко лот – все от но ше -
ния вы яс ня ем и ни как не мо -
жем вы яс нить. Все ос таль ные
за бо ты стан дарт ны: сро ки,
день ги, со вер шен ство ва ние
про фес си о наль но го уров ня
се бя лю би мо го и т.д. и т.п.

5. Ко ли че с т во при ят ных
от кры тий в твор че с т ве за ру -
беж ных кол лег пря мо про -
пор ци о наль но ко ли че с т ву
по сту па ю щей ин фор ма ции –
го во рить мож но мно го и о
раз ном. А ес ли о на ших, то
очень по нра ви лась кон кур -
сная ра бо та по ре кон струк -
ции за строй ки тер ри то рии
быв ше го су до с т ро и тель но го
за во да в Улан1Удэ, по лу чив -
шая на кон кур се тре тью пре -
мию. Там ра бо тал твор че с кий
кол лек тив под ру ко вод ством
Е.И. Гри го рь е вой.

Я ис крен не по за ви до вал
ма с тер ству ав то ров, из яще с -
т ву при ня то го ре ше ния и, в
кон це кон цов, про сто куль -
ту ре по да чи. Да и ру ки ма -
кет чи ков, на до ска зать, бы ли
зо ло ты ми.

Очень кра си вый про ект
жи ло го до ма был пред став -
лен на фе с ти ва ле «Зод че с т -
во Во с точ ной Си би ри 2005»,
ав то ра С. Мул ла я ро ва. Клас -
сная ра бо та.

Здесь, ко неч но, мож но
ска зать, что род ствен ни ков
хва лю… Да хва лю, а по че му
бы и нет, ес ли ра бо ты то го
сто ят. А по том – вос при ятие

ор га ни за ций.
3. На Кон грес се МСА в

Бар се ло не ци ти ро ва лась ие -
рар хия Бог – Ко роль – Ар хи -
тек тор, пос ле ухо да от кры -
вав ше го кон гресс Ху а на Кар -
ло са до клад чи ки, прав да, со -
кра ти ли ее: Бог и сра зу Ар -
хи тек тор. Со зда тель все го и
со зда тель ис кус ствен ной
сре ды. Та ко го ста ту са в об -
ще стве про фес сия не име ет.
Ес ли ко г да и бы ла та кая иде -
аль ная мо дель, то ут ра че на и
су ще с т ву ет раз ве что в со -
зна нии по ни ма ю щих свою
от вет ствен ность про фес си о -
на лов.

Од на ко все г да про фес сия
счи та лась ува жа е мой и пре -
стиж ной. Да же в не бла го -
дар ный со вет ский пе ри од
па нель но го до мо стро е ния в
од ном из филь мов мельк ну -
ло на род ное: «Хо ро ший че -
ло век. Ар хи тек тор, на вер -
ное».

Сей час, по хо же, на сту па ет
вре мя, ко г да ар хи тек то ры
ста но вят ся из ве ст ны все бо -
лее ши ро ко му кру гу лю дей.
Воз ни ка ет та кое яв ле ние,
как звез ды. На мой взгляд,
это все же не по вы ше ние, а
воз вра ще ние ста ту са.

Один ис клю чи тель ный
при мер это го яв ле ния есть в
Ва шинг то не. На ци о наль ная
га ле рея ис кусств не ко то рое
вре мя на зад по лу чи ла но вое
кры ло, спро ек ти ро ван ное
ар хи тек то ром Пе ем. Имя ар -
хи тек то ра, вы гра ви ро ван ное
на сте не ве с ти бю ля на ря ду с
име на ми под ряд чи ка и про -
чих, ста ло та ли с ма ном: по се -
ти те ли га ле реи не пре мен но
до тра ги ва ют ся до букв име -
ни Пея. И бу дет те бе сча с -
тье. Фе но ме наль но. Фо то
при ла гаю.

4. Об слу жи ва ние ча ст но го
ком мер че с ко го ин те ре са в
ущерб об ще ствен но му арх -
чи нов ни ка ми и зна чи тель -
ной ча с тью прак ти ков. С на -
рас та ю щей аг рес сив но с тью.
Та кое вот ин те рес ное на -
прав ле ние. И его уже не
скро ешь, впро чем, не осо -
бен но и пы та ют ся.

До ку мен ты же МСА пря -

Елена Григорьева
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мым тек с том и по умол ча нию
го во рят об обя за тель ном слу -
же нии ар хи тек то ра1про фес -
си о на ла ин те ре сам об ще ства.

Это глав ная за по ведь на -
шей про фес сии. Не на вре ди.

Есть ос но ва ние вы де лить
как уже осу щест в лен ное на -
прав ле ние пе ре оде ва ние од -
но го и то го же до ма в раз ные
одеж ды. Дом на на бе реж ной,
Лер мон то ва, у «Бар гу зи на» и
на буль ва ре По сты ше ва, по -
след ние раз ра бот ки ИГП. По -
че му нет, ес ли за каз чи ки со -
глас ны ти ра жи ро вать став -
шее по су ти ти по вым ре ше -
ние. И ри гель по пе рек гос ти -
ной или ко лон на в цен т ре
не боль шо го хол ла не до став -
ля ет ни ко му чув ства не удов -
лет во рен но с ти, да же ав то -
рам. Бы с т ро, вы год но, удоб -
но. Сво е о б раз ная ин тер п ре -
та ция «Вам за вер нуть?» Пер -
ро на про вин ци аль ном мер -
кан тиль ном уров не.

И пер вый аб зац, и вто рой
при во дят к мыс ли, что гла -
вен ству ет мер кан ти лизм. 

5. Еще не дав но – Ге ри.
Од на ко труд но не при слу -
шать ся к объ ек там оп ро са
HUNCHа по по во ду ме диа ге -
нич но с ти и под ме ны ре аль -
но го впе чат ле ния ме диа1об -
ра зом (ПИ №6) и реп ли кам
Бо ко ва и Ас са в ди с кус сии о
му зе ях (ПР №36). Так что по -
ка не уви жу соб ствен ны ми
гла за ми, по ос те ре гусь вос хи -
щать ся, а вдруг и в са мом де -
ле – поп са. Люб лю Аал то,
Рай та и Мей е ра. Вос хи ще ние
объ ек та ми Пав ло ва в Ир кут -
ске пе ре би ва ет боль за то,
как они ис ка жа ют ся при -
строй ка ми, над строй ка ми, не -
род ной от дел кой или не ор га -
нич ным со сед ством. Из све -
жих впе чат ле ний – фин ское
по соль ст во в Ва шинг то не и
МоМА в Нью1Йор ке. Кон -
текст, less is more и вну т рен -
нее про стран ство.

В ны неш нем Ир кут ске в
мо ем та бе ле о ран гах
по1преж не му ли ди ру ет квар -
тал ул. Чка ло ва1Ма ра та (ав -
то ры А. Ма ка ров, С. Кар пов,
А. Ко лес ни ков) при ус ло вии
его за вер ше ния в пол ном со -
от вет ствии с про ек том, на -
граж ден ным се ре б ря ны ми
на гра да ми Рос сий ско го Зод -
че с т ва и Меж ду на род ной
Ака де мии. Ком плек с ный гра -
до стро и тель ный под ход, ди а -
лог с ис то ри ей в мас шта бе
про странств и в сти ли с ти ке
глав но го эле мен та фаса да –
впол не уме ст ная не пря мая
ци та та из де ре вян ной ир кут -
ской ар хи тек ту ры. Объ ект

был опуб ли ко ван в пер вом
но ме ре жур на ла «ПРОЕКТ
БАЙКАЛ».

Сим па тич ны фа са ды но во -
го до ма по ул. По мя лов ско го
– Лер мон то ва ар хи тек то ра 
А. Юш ко ва и ком па нии (об -
лож ка №4 ПБ). Впол не кон -
тек с ту аль ны ма га зин ме бе ли,
тор цом вы хо дя щий на ули цу
Де кабрь ских Со бы тий (арх.
С. Дем ков, Н. Шер сто ва, 
С. Став цев, ПБ №5) и зда ние
Пра во вой ака де мии по 
ул. Не кра со ва (арх. А. Буй -
нов, Н. Но со ва, В. Бы зов, 
ПБ №4).

6. Как из ве ст но, в пер во -
на чаль ном зна че нии сло во
ПРОВИНЦИЯ не имело то го
уни чи жи тель но го от тен ка,
ко то рый по явил ся со вре ме -
нем. А ес ли и был, то но сил
ско рее гео гра фи че с кий ха -
рак тер. Д'Ар та нь ян, Га с конь,
Про ванс… Сей час, ко г да
зву чит ха рак те ри с ти ка
«про вин ци аль но», по дра зу -
ме ва ет ся «пло хо, до стой но
за хо лу с тья». В гео гра фи че с -
ком смыс ле Ир кутск, без ус -
лов но, про вин ция. Од на ко
чрез вы чай но
привлекательная, бездна
достоинств: природа, лю ди,
су е ты мень ше, чем в сто ли -
це, а рас сто я ния те перь не
та кая уж и проб ле ма. Есть и
дру гие плю сы: «Ес ли вы па -
ло в им пе рии ро дить ся, Луч -
ше жить в глу хой про вин ции
у мо ря…» (Брод ский). Да же
мо ре есть – все для сча с тья.

К глу бо ко му со жа ле нию
мно гих, идет ин тен сив ный
про цесс по гру же ния слав но -
го го ро да, не ко г да цен т ра
ог ром ной гу бер нии, в ка те -
го рию за хо лу с тья. В раз ных
сфе рах, и об ласть гра до -
стро и тель ст ва – в аван гар де
это го про цес са.

Ду маю, в сто ли цах то же
есть проб ле мы. Но та кой не -
при кры тый ци низм чи нов ни -
ков по от но ше нию к гра до -
стро и тель ст ву, ав тор ско му
пра ву, об ще ствен но с ти – это
до сто я ние про вин ции.

Мария Гурьева:
1. На мой взгляд, са мый

ре зуль та тив ный ме тод обу -
че ния со сто ит в не по сред -
ствен ной ра бо те с ар хи тек -
то ром1прак ти ком, ко то рый,
по сте пен но ус лож няя за да -
ния, на учит ком плек с но му
под хо ду к ре ше нию лю бой
за да чи.

А даль ше все бу дет за ви -
сеть от кон крет но го че ло ве -
ка, его ра бо то с по соб но с ти,
обу ча е мо с ти, мо биль но с ти и

удач ли во с ти.
2. Дви же ние – жизнь, а

без дей ствие по доб но смер ти.
По яв ля ясь на свет, че ло -

век с пер вых ми нут на чи на ет
как губ ка впи ты вать ин фор -
ма цию об ок ру жа ю щем ми ре.

Но с воз рас том, об ра с тая
проб ле ма ми и ком плек са ми,
ста но вит ся прак ти че с ки за -
кры тым от по то ка внеш ней
ин фор ма ции. Что бы из бе -
жать по доб ной уча с ти, не -
об хо ди мо по сто ян но учить -
ся, уча с т во вать в про фес си -
о наль ных кон кур сах, по пол -
нять свой ба гаж зна ний, ис -
кать но вые ин те рес ные за -
ня тия, ко то рые не свя за ны
на пря мую с про фес си ей, но
по мо га ют раз ви вать вни ма -
ние, па мять, уме ние ана ли -
зи ро вать и при ни мать ре ше -
ния.

4. Ир кутск – за ме ча тель -
ный го род. В его те ле спле -
лись мно гие ар хи тек тур ные
сти ли и на прав ле ния.

Но он был бы еще луч ше,
ес ли бы каж дый ар хи тек тор,
про ек ти руя, за ни мал ся бы
не толь ко твор че с ким по ис -
ком, но и по мнил о том, что
су ще с т ву ют от вет ствен ные с
точ ки зре ния гра до стро и -
тель ст ва и ис то ри че с ки зна -
чи мые ме с та в го ро де. Ха о -
тич ность за строй ки ве дет не
толь ко к по те ре про стран -
ствен ных ори ен ти ров, но и
раз ру ша ет це ло ст ность ис то -
ри че с ки сло жив ших ся ар хи -
тек тур ных ан сам блей.

То там, то здесь по яв ля -
ют ся объ екты, которые не
про сто «не кра си вы», но за -
ча с тую не со от вет ству ют
эле мен тар ным ар хи тек тур -
ным, кон струк тив ным и дру -
гим тре бо ва ни ям.

На мой взгляд, не ко то рые
про ек ти ров щи ки в по след -
нее вре мя про сто за ра ба ты -
ва ют день ги, осо бо не за -
труд няя се бя по ис ка ми оп ти -
маль но го ре ше ния, что силь -
но от ра жа ет ся на ка че с т ве
ар хи тек ту ры.

5. «Ар хи тек ту ра не долж -
на иг но ри ро вать на зна че ние
зда ния, а яв лять ся его во -
пло ще ни ем». Эти сло ва из -
ве ст но го ар хи тек то ра Ри чар -
да Мей е ра, на мой взгляд,
чет ко и яс но фор му ли ру ют
ос нов ную цель, ко то рую ста -
вит пе ред со бой ар хи тек тор
в про цес се ра бо ты над объ -
ек том. Стиль и ка че с т во ра -
бот Р. Мей е ра на столь ко
упо ря до че ны и яс ны, что
спо соб ны про ти во сто ять ок -
ру жа ю ще му нас ха о су. Од -
ной из по след них ра бот Ма -

с те ра, ко то рая про из ве ла на
ме ня впе чат ле ние, ста ла
цер ковь «Ри чард Мей ер и
парт не ры» в рим ском квар -
та ле Тор Тре Те с те.

Изо гну тые бе тон ные кон -
струк ции за вер ши ли объ ем
зда ния, по сте пен но пе ре те -
кая в про стор ный, хо ро шо
ос ве щен ный ин те рь ер.

6. Со вре мен ный мир не
сто ит на ме с те. Каж дый день
по яв ля ют ся но вые стро и -
тель ные тех но ло гии, ма те ри -
а лы, си с те мы ав то ма ти за ции
про ек ти ро ва ния. Не се к рет,
что ре зуль тат ра бо ты ар хи -
тек то ра за ви сит не толь ко от
про фес си о наль но го ма с тер -
ства, но и от зна ния и уме -
ния поль зо вать ся раз но об -
раз ны ми про грам мны ми
про дук та ми.

В на шем го ро де очень
слож но по лу чить ка че с т вен -
ное об ра зо ва ние в этой сфе -
ре из1за от сут ствия спе ци а -
ли с тов долж но го уров ня.
Ме тод «на уч но го ты ка», ко -
неч но, ник то не от ме нял, но
тра тить дра го цен ное вре мя
на изо бре те ние ве ло си пе -
да… В общем, очень бы
хотелось, чтобы господа ра -
бо то да те ли пе ри оди че с ки
вспо ми на ли из ве ст ную фра -
зу о том, что «ка д ры ре ша ют
все», и не бо я лись тра тить
на про ек ти ров щи ков вре мя
и день ги.

Николай Жуковский:
Ну наконец<то! Вы до би лись
сво е го.... Од ну ты ся чу из ви -
не ний за срыв сро ков, не бы -
ло вдох но ве ния от ве тить.
Не хо тел от ве чать на эти
во про сы прин ци пи аль но, но
что<то про рва ло.

1. Боль ше все го на до
учить мно го об ра зию жиз ни,
осо бен но с тям жиз нен ных
про цес сов, ко то рые Мы
долж ны как1то ор га ни зо вы -
вать про стран ствен но. Осо -
бое вни ма ние на до уде лить
«те а т раль но с ти» этих про -
цес сов.

Не об хо ди мо объ яс не ние,
что ис кус ство ор га ни за ции
про стран ства для лю дей,
групп и об ще ства, – это од на
из сил, ор га ни зу ю щих Об ще -
ство (гра до стро и тель ст во)
сре ди юри ди че с ких, эко но -
ми че с ких, по ли ти че с ких сил
на фо не куль ту ры и мо ра ли.

Про бу дить ин те рес к ре -
жис су ре ор га ни за ции лю бо го
уров ня про странств, ис поль -
зуя раз лич ные со пут ству ю -
щие ис кус ства, а да лее – ре -
мес лу ис поль зо ва ния форм,
све та, цве та, зву ка, пси хо ло -

Мария Гурьева

Николай Жуковский

мнение
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гии вос при ятия все го это го и
т.д.

2. По ка не по зна но все
мно го об ра зие жиз ни, не за -
кон че но и об ра зо ва ние во -
об ще. Обя за тель ное че ре до -
ва ние или, луч ше, па рал -
лель ное те о ре ти че с кое (на -
уч ное) и прак ти че с кое (ре -
аль ное про ек ти ро ва ние) об -
ра зо ва ние. Прак ти ки столь -
ко, сколь ко не по да вит сво -
бод ный твор че с кий под ход.

Под твер жде ние ре зуль та -
тов – кон кур сы, вы став ки,
пуб лич ные за щи ты раз лич -
ных уров ней.

3. По су ти от но ше ния об -
ще ства (ху же го су дар ства) к
ар хи тек то ру – и ста тус+.
Раз ли чий нет – вче ра, се год -
ня, зав тра – Чу че ло!

4. Скво зя щая идея пре -
одо ле ния «Про вин ции» на
фо не без ог ляд но го по ис ка
на прав ле ний (я до пу с каю
рав ное на ли чие вся ких на -
прав ле ний, в том чис ле и из -
де лий про сто пло хо го ка че с -
т ва, для срав не ния), на фо не
вир ту оз но го ма не в ри ро ва -
ния сре ди мел ких ин те ре сов
мел ких чи нов ни ков, не за -
ме чая и лю бя эту про вин -
цию.

5. Иде аль ный гео ме т ризм
и чет кость ар хи тек ту ры 
С. Ка ли ни на и А. Бор щен ко.
Ар хи тек тур ную кри ти ку (че -
рез раз при ни мая к сердцу)
А. Колесникова на фоне
боль шо го ко ли че с т ва за ка -
зов (бла го при ят ный пе ри -
од), воз мож ность твор че с ко -
го по ис ка (по со во куп но с ти
объ ек тов) А. Юш ко ва.

6. Смо т реть от ве ты на
чет вер тый во прос без сло ва
«идея».

Андрей Красильников:
1. С на ту ры.
2. Мо биль ным.
3. Есть, ут ра чен ста тус: ар -

хи тек тор – Глав ный стро и -
тель.

4. Быть на греб не 
вре ме ни.

5. Жи лой дом по ул. Лер -
мон то ва (Юш ков, Тре ть я ков,
Ко пей ки на) за не стан дарт -
ный под ход.

6. Да. Опоз да ние во всем,
ми ни мум го да на 2: стро и -
тель ные ма те ри а лы, от де лоч -
ные ма те ри а лы, со вре мен ные
тех но ло гии в стро и тель ст ве.
За ко с те не лое мыш ле ние мно -
гих за каз чи ков – опоз да ние
лет на 30.

Александр Колесников:

1. На мой взгляд, се год ня
про ис хо дит пе ре лом, пе ре -
ос мыс ле ние са мой кон цеп -
ции ар хи тек тур но го об ра зо -
ва ния в Рос сии. Ведь наш
рос сий ский дип лом о выс -
шем ар хи тек тур ном об ра зо -
ва нии на За па де не дей стви -
те лен, его не об хо ди мо под -
твер ждать, ес ли рос сий ский
ар хи тек тор ре шил по ра бо -
тать за ру бе жом. Ко рень
этой проб ле мы в са мом
прин ци пе обу че ния. Мы, на -
след ни ки «со вет ской шко -
лы», учи ли и учим до сти гать
вы да ю щих ся ре зуль та тов на
при ме ре луч ших ми ро вых
об раз цов ар хи тек ту ры, тем
са мым обоз на чая цель обу -
че ния – фор ми ро ва ние в
сте нах выс ших школ вы да ю -
щих ся ар хи тек то ров, твор -
цов, ге ни ев ар хи тек ту ры.

За пад ная, Ев ро пей ская в
ча ст но с ти, выс шая шко ла го -
то вит преж де все го спе ци а -
ли с тов, об ла да ю щих все ми
про фес си о наль ны ми на вы -
ка ми ар хи тек тур но го ре мес -
ла. Та кой спе ци а лист при хо -
дит в ма с тер скую на про из -
вод ство и тут же на чи на ет
ра бо тать. Наш вы пуск ник ву -
за, при хо дя на про из вод -
ство, год или боль ше адап -
ти ру ет ся, обу ча ет ся не об хо -
ди мым на вы кам слож но го
мно го дель но го и, ока зы ва ет -
ся, кол лек тив но го про ект но -
го про цес са.

Мно гие ра зо ча ро вы ва ют -
ся, боль шин ство ода рен ных,
способных действительно
тво рить мо ло дых спе ци а ли с -
тов, но не по лу чив ших ба зо -
во го об ра зо ва ния – «ре мес -
ла», так никем и не ста но -
вят ся – за ред ким ис клю че -
ни ем. Осо бен но ос т ро это
ощу ща ет ся се год ня, ко г да в
ар хи тек тур ное про ек ти ро ва -
ние при шли ре аль ные за каз -
чи ки, ре аль ные день ги и
кон ку рен ция, ко г да про ект -
ный про цесс ком мер ци о ли -
зи ро вал ся и мо ло дых спе ци -
а ли с тов на про из вод стве пе -
ре ста ли бес плат но во дить за
ру ку и «вы ти рать со пли» на -
став ни ки.

2. Вво ди мое в Рос сии за -
ко но да тель ст во в об ла с ти
ар хи тек ту ры и гра до стро и -
тель ст ва уже обоз на чи ло
глав ный век тор в этом во -
про се. Что бы быть ус пеш -
ным ар хи тек то ром, не об хо -
ди мо по сто ян но со вер шен -
ство вать ся в про фес сии, ре -
гу ляр но под твер ждая свое
пра во са мо с то я тель но ра бо -
тать. А это – ат те с та ции, ли -
цен зи ро ва ние, сер ти фи ка -

ция и т.д. и т.п., т.е. про цес -
сы, тре бу ю щие по сто ян но го
са мо о б ра зо ва ния, са мо со -
вер шен ство ва ния в про фес -
сии. Глав ное, что бы это не
пре вра ти лось, как се год ня, в
пол ную про фа на цию.

3. Ес ли го во рить о на шей
стра не, то ар хи тек тор се год -
няш ний без ус лов но от ли ча -
ет ся от ар хи тек то ра вче раш -
не го. Вче ра ар хи тек тор был
эле мен том или ча с тью це ло -
ст но го го су дар ствен но го
про цес са про ек ти ро ва ния,
се год ня же ар хи тек тор – это
до ста точ но са мо с то я тель ный
и важ ный эле мент пра во во го
об ще ствен но го по ля, че рез
не го об ще ство в це лом и от -
дель ный граж да нин как за -
каз чик ма те ри а ли зу ют свои
пред став ле ния о бла го со сто -
я нии, и ча ще все го пред став -
ле ния об ще ствен ные не со -
впа да ют с ча ст ны ми.

Вот почему Союз ар хи тек -
то ров Рос сии, сле дуя ми ро -
во му опы ту, при нял Ко декс
эти ки ар хи тек то ра (рань ше
его не бы ло), в ко то ром ар -
хи тек тор при звал об ще -
ствен ные ин те ре сы ста вить
вы ше ча ст ных и лич ных.
Кста ти, за на ру ше ние это го
Ко дек са глав ный ар хи тек тор
Ир кут ска был ис клю чен из
Со юза ар хи тек то ров Рос сии.
Не сколь ко лет на зад Мас си -
ми ль а но Фук сас, все мир но
из ве ст ный ита ль ян ский ар -
хи тек тор, сформировал это в
девизе Веницианской
биеннале: «Больше этики –
меньше эстетики».

4. Прак ти че с ки все ве ду -
щие ар хи тек то ры Ир кут ска, с
кем я об ща юсь (и я в их чис -
ле), оза бо че ны от сут стви ем
ка кой1ли бо гра до стро и тель -
ной по ли ти ки в го ро де.
Скла ды ва ет ся впе чат ле ние,
что нет да же же ла ния вла с -
ти, вер нее, ее ча с ти в ли це
уп рав ле ний ар хи тек ту ры и
гра до стро и тель ст ва, во об ще
за ни мать ся этой по ли ти кой.
Нет ме ст но го гра до стро и -
тель но го за ко но да тель ст ва,
нет гра до стро и тель ной до ку -
мен та ции, нет про ек тов за -
стро ек улиц, пло ща дей, ми к -
ро рай о нов, жи лых рай о нов
и т.д., а по Рос сий ско му за -
ко но да тель ст ву, до ку мен та -
ция на стро и тель ст во лю бо -
го объ ек та долж на де лать ся
толь ко на ос но ва нии со гла -
со ван ной гра до стро и тель -
ной. На пра ши ва ет ся во прос:
по чти все стро и тель ст во в
Ир кут ске не за кон но? На мой
взгляд – это глав ное, чем
не об хо ди мо се год ня за ни -

Андрей Красильников

Александр Колесников

Юлия Лифантьева

мать ся.
5. Объ ект вы де лять не хо -

чет ся, т.к. лю бой ар хи тек тор
в лю бом кон крет ном ме с те
сде лал бы по1сво е му, и се -
год ня для ир кут ской ар хи -
тек ту ры это не так важ но. А
вот ав тор, тво рец со сво ей
чет ко вы ра жен ной по зи ци ей
– как про фес си о наль ной,
так и граж дан ской – мне ин -
те ре сен. Хо чу на звать две
фа ми лии, хо тя спи сок мож но
бы ло бы и про дол жить, но
это на ибо лее яр кие из чис ла
близ ких мне по ду ху. Еле на
Гри го рь е ва и Ни ко лай Жу -
ков ский.

6. Я при ехал в Ир кутск 30
лет на зад, по про сив на прав -
ле ние при рас пре де ле нии
пос ле окон ча ния Во ро неж -
ско го ин же нер но1стро и тель -
но го ин сти ту та. По че му? По -
то му что в этом го ро де про -
ис хо ди ли боль шие ар хи тек -
тур ные со бы тия и ра бо та ли
«боль шие» ар хи тек то ры –
мас шта ба це лой стра ны. Пе -
с т ре ли ар хи тек тур ные жур -
на лы, об ир кут ских ар хи тек -
то рах пи са ли кни ги, за щи -
ща лись дис сер та ции, сни ма -
лись филь мы. Прак ти че с ки
все ар хи тек то ры пе ри ода
рас цве та ир кут ской ар хи тек -
ту ры 1960119801х го дов уе -
ха ли. Боль ше ник то не при -
ез жа ет в Ир кутск. Ир кут ску
се год няш не му «боль шие» не
нуж ны. А жаль! Вче ра «про -
вин ци аль ной» архитектуры
Ир кут ска – до сти же ние це -
лой стра ны, и это ра до ва ло
и вдох нов ля ло.

Се год ня «про вин ци а -
лизм» в худ шем по ни ма нии
это го оп ре де ле ния не толь ко
в ар хи тек ту ре, но и в куль ту -
ре Ир кут ска в це лом про сто
уд ру ча ет. Вот по че му се год -
ня не при ез жа ют, а в ос нов -
ном уез жа ют из это го го ро -
да. Но это – мои лич ные
ощу ще ния, мо жет быть, свя -
зан ные с на дви га ю щей ся
ста ро с тью. Ха1ха.

Юлия Лифантьева:
1. Как учить ар хи тек ту ре?

Во прос не про стой. Мо гу
толь ко от ве тить, что мне
нра ви лось и че го не до ста -
ва ло во вре мя уче бы в уни -
вер си те те, а так же – что
при шлось на вер сты вать уже
в ре аль ной прак ти ке.

Не об хо ди мо, что бы сту -
ден там пре по да ва ли не
толь ко про фес со ра–те о ре -
ти ки, ко то рых я, без ус лов но,
ува жаю и це ню их пре по да -
ва тель ский опыт, но и прак -
ти ку ю щие ар хи тек то ры – те,
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что ре аль но фор ми ру ют ту
ар хи тек тур ную сре ду, что
нас ок ру жа ет. Они мо гут не
толь ко рас ска зать о труд но с -
тях, с ко то ры ми при хо дит ся
стал ки вать ся в про цес се
про ек ти ро ва ния и стро и -
тель ст ва объ ек тов, но и по -
де лить ся соб ствен ным опы -
том, сфор ми ро вать от но ше -
ние сту ден тов к про фес сии,
к сре де, к объ ек ту, к де та -
лям. Они мо гут ре аль но оце -
нить но вые мыс ли и стрем -
ле ния сту ден тов, на ло жить
на них фильтр воз мож ных
«но», рас ста вить флаж ки,
ре гу ли ру ю щие и упо ря до чи -
ва ю щие твор че с кий по рыв.
Вот этот ба ланс те о рии и
прак ти ки, ги по те ти че с ко го и
при клад но го мо жет и, я ве -
рю, дол жен при не сти же лан -
ные пло ды. А те о рия, раз ви -
ва ю щая фан та зию, про -
стран ствен ное мыш ле ние и
со вер шен но от ор ван ная от
ре аль но с ти (я под чер ки ваю
– со вер шен но!) не об хо ди ма
на на чаль ных кур сах. По том
не об хо ди мо по сте пен но
под во дить «фун да мент» под
«воз душ ные зам ки» и зна ко -
мить сту ден тов с ре а ли я ми и
нор ма ми.

2. Вот че го се год ня не
хва та ет, так это не пре рыв -
но го об ра зо ва ния. Рань ше
хоть ка кие1то кур сы бы ли –
по вы ше ния ква ли фи ка ции,
лю ди ез ди ли на стажировки,
по об ме ну опы том. А се год -
ня не пре рыв ным мо жет быть
толь ко са мо о б ра зо ва ние.

3. Се год ня я ощу щаю, что
ар хи тек тор – это об слу жи -
ва ю щий пер со нал. Не сце на -
рист го род ской жиз ни и
про стран ства, а хо ро ший об -
слу жи ва ю щий пер со нал. Та -
кой же, как юрист, хи рург,
бух гал тер – толь ко ре зуль та -
ты его тру да на ви ду и не так
пре хо дя щи, как все ос таль -
ное. Та кое по ло же ние ар хи -
тек то ра свя за но с эко но ми -
че с ким по ло же ни ем в об ла с -
ти. В Мос к ве, я уве ре на, все
не мно го ина че. Ар хи тек тор
вче ра – это боль ше ху дож -
ник, чем се год ня, боль ше
фи ло соф, боль ше гу ма нист,
но мень ше прак тик, мень ше
эко но мист, мень ше ре во лю -
ци о нер.

4. Гло баль но, мне ка жет -
ся, се год ня ир кут ская ар хи -
тек ту ра ни чем не оза бо че на.
Оче вид но, что сей час си ту а -
ция сло жи лась так, что оп -
ре де ля ет, ка ким дол жен
быть объ ект, кто угод но, но
не ав тор1ар хи тек тор. За каз -
чик, чи нов ник – но не ар хи -

тек тор. По это му у нас воз -
ни ка ют та кие объ ек ты, ко то -
рые вы зы ва ют раз ве что не -
до уме ние.

5. Ес ли име ют ся в ви ду
ир кут ские объ ек ты и ир кут -
ские ар хи тек то ры, то я бы
вы де ли ла Н. Жу ков ско го. За
его сме лость в са мо вы ра же -
нии, за то, что ко г да он де ла -
ет объ ект на ка кой1ли бо
кон курс, он не идет про тив
се бя, не под стра и ва ет ся под
за каз чи ка и про ек ти ру ет не
для то го, что бы вы иг рать, а
де ла ет объ ект, от ко то ро го
он по лу ча ет удов лет во ре ние.
Счи таю его «ре во лю ци о не -
ром» от ар хи тек ту ры. Из его
объ ек тов мне нра вит ся от ель
«Ана с та сия» в п. Ни ко ла.

А ес ли го во рить о ми ро -
вых ар хи тек то рах, то, на вер -
ное, осо бен но я бы вы де ли -
ла Ри чар да Мей е ра. Вос хи -
ща ет, на сколь ко мо жет быть
са мо до с та точ на ар хи тек ту ра
как со от но ше ние фор мы и
про стран ства, что она не
нуж да ет ся в цве те. Объ ект –
Jubilee Church в Ри ме. Еще
нра вит ся Marc Rolinet и его
L'arbresle (Фран ция, Вер -
саль).

6. Что скры вать, ко неч но,
бы ва ет:

а) бы ва ет, ко г да за ло жен -
ные то бой про ект ные ре ше -
ния при хо дит ся ме нять,
транс фор ми ро вать, под стра -
и вать под ме ст ный стро и -
тель ный ры нок, под еще не
со зрев ших, не до рос ших до
ка ких1то ре ше ний за каз чи -
ков, для ко то рых это –
слиш ком до ро го, это – слиш -
ком слож но, а это – не удоб -
но про сто по то му, что при -
вык ина че. Ко неч но, мож но
про ек ти ро вать и так, но ар -
хи тек ту ра от это го, как пра -
ви ло, стра да ет;

б) и на ша про вин ци аль -
ность за ча с тую вид на в том,
как хо ро шие идеи ста но вят -
ся жер т ва ми не ка че с т вен но
вы пол нен ных уз лов, де та -
лей. Пло хой ма те ри ал ча с то
пор тит хо ро шую идею – и
вот объ ект уже не «зве нит».

Сергей Муллаяров:
1. На практике.
2. Непрерывная практика
3. Творец. Независимо от

вре ме ни.
4. Бе зы дей ное стрем ле -

ние сле до вать ры ноч -
но1конъюнк тур ным и ад ми -
ни с т ра тив ным тре бо ва ни ям.

5. Пер ро. Ма ри ин ка. Не -
по нят но: хо ро шо это или
пло хо, но это – пре зен та ция
бу ду ще го и еще од на ре во -

лю ция в Пи те ре.
6. Не до ста точ ный объ ем

ин те рес ной ра бо ты.

Наталья Носова:
1. До ста точ но не про стой

во прос. На мой взгляд, не
за ви си мо от то го, ка кую
про фес сию че ло век по лу ча -
ет, на до его на учить не про -
сто смо т реть, а ви деть, ана -
ли зи ро вать, фор му ли ро вать,
кон цен т ри ро вать идеи, про -
пу с кать че рез моз ги и ру ки
и по лу чать ре зуль тат. И, на -
вер ное, ин ди ви ду аль ный
под ход к сту ден ту – по мочь
ему рас крыть твор че с кий
по тен ци ал, осо бен но с ти
имен но его вос при ятия про -
стран ства, цве та, объ ема,
фак ту ры.

2. Не пре рыв ное об ра зо -
ва ние – это ин те рес, стрем -
ле ние к но вым зна ни ям.

3.На мой взгляд, прин ци -
пи аль но ниче го силь но не
ме ня ет ся. Для про фес си о -
на ла глав ным ос та ет ся про -
ект (ре а ли зо ван ный или
нет). Ка кой бы фи ло со фии,
те о рий, ме то дов про ек ти ро -
ва ния, сти лей ар хи тек тор не
при дер жи вал ся, ко неч ная
цель – дом, КРАСИВЫЙ ДОМ.

4. Слиш ком ма ло ин фор -
ма ции. Жур нал «ПРОЕКТ
БАЙКАЛ» еще слиш ком мо ло -
дой, в га зе тах все по ли ти зи -
ро ва но, а рек ла ма то го или
ино го ком плек са с ре аль но с -
тью про сто не со от но сит ся
(ино г да про сто смеш ная).

5. В по след нее вре мя до -
ста точ но силь ное впе чат ле -
ние про из вел ди зай нер Лу и -
джи Ко ло ни. За свой по тря -
са ю щий фу ту ризм, в ос но ве
ко то ро го ле жит по с ту лат:
при ро да – это на ча ло всех
на чал. Ди зай нер чер па ет
вдох но ве ние в жи вой при -
ро де, ко то рой не свой ствен -
ны ос т рые уг лы и пря мо у -
голь ная фор ма, и от ра жа ет в
ди зай не сво их из де лий мяг -
кие, за круг лен ные жи вые
линии.

6. Груз про вин ции? А что
та кое про вин ция? Ес ли по -
ни мать это как вто рич ность,
убо гость, ну так ее и в сто -
ли цах хва та ет. В ми ре ес ли
гра ни цы и есть, то толь ко в
го ло вах.

Владимир Сте гай ло:
1; 2. На до учить по ни -

ма нию про стран ства, при -
ви вать чув ство вку са, по -
ни ма ние кра со ты:

а) обя за тель но да вать
сту ден там по ни ма ние то го,
что ар хи тек тор дол жен ре -

шать со ци аль ные ин те ре сы
в увяз ке с ча ст ны ми и ком -
мер че с ки ми, ни в ко ем
слу чае не от де ляя их друг
от дру га;

б) на сред них кур сах
обя за тель но да вать АЗЫ ме -
нед ж мен та, струк ту ру про -
ект но го биз не са;

в) вер нуть прак ти ку ю щих
ар хи тек то ров в обу ча ю щий
про цесс;

г) ком пью тер – это по -
мощ ник ар хи тек то ра, а не
за ме на его. Ар хи тек тор все
при ду мал, а ком пью тер «по -
да ет» по тре би те лю (за каз -
чи ку).

3. Выс шее пред на зна че -
ние ар хи тек то ра – слу жить
об ще ству: он лич ность об -
ще ствен ная. Так бы ло все г да
– в боль шей или мень шей
сте пе ни.

В на сто я щее вре мя – ка -
пи та ли за ция об ще ства –
весь во прос в том, кто из ар -
хи тек то ров и на сколь ко смог
со вме с тить мно го гран ные
функ ции слу же ния со об ще -
ству: со ци аль ные и ком мер -
че с кие, об ще ствен ные и ча -
ст ные, конъюнк тур ные. И
здесь се год няш ние ар хи тек -
то ры со зда ют да ле ко на луч -
шую си ту а цию в ис то рии
раз ви тия ар хи тек ту ры.

Не у вся ко го ар хи тек то ра
хва та ет про фес си о на лиз ма
объ еди нить ча с то вза имо ис -
клю ча ю щие требования, кто
это мо жет де лать – тот и на -
сто я щий ар хи тек тор.

К со жа ле нию, ста тус ар -
хи тек то ра как об ще ствен но -
го де я те ля па да ет – к со жа -
ле нию, в моз гах са мо го ар -
хи тек то ра в пер вую оче редь.

Суть де я тель но с ти ар хи -
тек то ра: со зда ние про стран -
ствен ной сре ды долж но ос -
та вать ся вне за ви си мо с ти от
эта пов раз ви тия об ще ства и
ис то ри че с ких кол ли зий.

4. Ир кут ская ар хи тек тур -
ная шко ла сфор ми ро ва лась
в кон це 19701х – в на ча ле
19801х и от ли ча лась сле ду ю -
щи ми па ра ме т ра ми: сим би оз
эле мен тов «сто лич но с ти» и
при зна ков ре ги о наль но с ти
(ма лый си бир ский го род);
ком плек с ный под ход к раз -
ви тию го ро да, гра до стро и -
тель ное ос мыс ле ние всех
со став ля ю щих го ро да, со -
зда ние гра до стро и тель ных
ан сам блей.

На ос но ве вы ше пе ре чис -
лен но го: со зда ние яр ких ар -
хи тек тур ных объ ек тов,
встро ен ных в су ще с т ву ю щую
и вновь со зда ва е мую сре ду
го ро да. Сей час Ир кут ская

Сергей Муллаяров

Наталья Носова

Владимир Стегайло
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ар хи тек тур ная шко ла пе ре -
жи ва ет кри зис. Да, у нас
есть от дель ные зда ния и от -
дель ные эле мен ты го ро да,
но у нас нет са мо го го ро да.

Мы те ря ем са мо с то я тель -
ность и не мо жем до стичь
при зна ков «сто лич но с ти».
Го род от дель ных са мо до с та -
точ ных зда ний и ам би ций
от дель ных ар хи тек то ров –
это еще не го род в его фи -
ло соф ском по ни ма нии как
це ло ст но го ор га низ ма. Пом -
пез ность и кра си вость от -
дель ных до мов на фо не раз -
ру шен ной го род ской сре ды
и ин фра струк ту ры толь ко
под чер ки ва ют уд ру ча ю щую
кар ти ну. Про из вол го род -
ских чи нов ни ков и чи нов ни -
ков от ар хи тек ту ры при вел к
бес пре де лу в сфе ре рас пре -
де ле ния зе мель, фор ми ро ва -
нию ин фра струк ту ры го ро да
и пред ло же нию «удоб ных»
ар хи тек то ров за каз чи кам.

6. Да. Это вы ра жа ет ся в
не воз мож но с ти ре а ли зо вать
про фес си о наль ные идеи и
ре ше ния во всем ци ви ли зо -
ван ном ми ре (и не обя за -
тель но в про цве та ю щих ме -
га по ли сах, но и в ма лых по -
се ле ни ях). Все вре мя воз ни -
ка ет во прос: по че му «там»
по лу ча ет ся, а у нас – нет. И
во прос не в мас штаб но с ти
решений – у «них» это
получается даже на уровне
ус т рой ства тро ту а ров и
вход ных две рей.

Про вин ци а лизм про яв ля -
ет ся в том чис ле и в не воз -
мож но с ти вла с ти, го род ско го
со об ще ства сфор му ли ро вать,
что они хо тят ви деть в сво ем
го ро де, и пол ном не же ла нии
не вос при ни мать пред ло же -
ния про фес си о на лов или
лю дей, кто это мо жет сде -
лать. Ко г да го ро ду не ну жен
ар хи тек тор1тво рец, а ну жен
чи нов ник, то г да го род ста но -
вит ся про вин ци ей.

Ес ли го род не мо жет по -
стро ить и со дер жать в до -
стой ном ви де зда ния с хо ро -
шей ар хи тек ту рой – это про -
вин ция. Ес ли го род не по ни -
ма ет сво их до сто инств и
пре иму ществ пе ред дру ги ми
го ро да ми и не же ла ет их
под чер ки вать – это про вин -
ция.

Юлия Шевченко:
1. Мне кажется, нет оп ре -

де лен но точ но го от ве та, оп -
ре де лен ной фор му лы: у
каж дой ар хи тек тур ной шко -
лы свое ре ше ние этой за да -
чи. Уни вер си тет – это толь ко
на ча ло, без ус лов но, важ ное.

А даль ше..? А даль ше –
учить ся у про фес си о на лов,
уже на прак ти ке.

2. В Ир кут ске есть все
для то го, что бы учить ся не -
пре рыв но.

3. Мне трудно судить об
архитекторе вчера и по зав -
че ра, по сколь ку я – на чи на -
ю щий ар хи тек тор. Ар хи тек -
тор се год ня – че ло век, за ви -
ся щий от очень мно гих мо -
мен тов. В пер вую оче редь,
это, ко неч но, су ще с т ву ю щие
вла с ти и эко но ми че с кое со -
сто я ние. Мож но ска зать, что
ар хи тек то ру сей час од но -
вре мен но и ин те рес но, и
слож но, и сво бод нее.

4. Ко неч но, по иск вы ра -
зитель ных форм в ар хи тек -
ту ре. А так же на ша боль шая
за да ча (раз нам да на та кая
воз мож ность, та кое пра во)
де лать сре ду, в ко то рой жи -
вет че ло век, ка че с т вен ной,
кра си вой. Это ка са ет ся и на -
ше го го ро да. Ка жет ся мне,
что Ир кут ску не хва та ет це -
ло ст но го под хо да к об ра зо -
ва нию ли ца но во го го ро да.

5. Ричард Мейер.
6. Нет.

Александр Юшков:
1. Ес ли вспом нить био гра -

фии ве ли ких ар хи тек то ров,
мож но про сле дить не сколь ко
обя за тель ных мо мен тов:

– от при ро ды твор че с кие
спо соб но с ти;

– с ран не го дет ства кто1то
(ро ди те ли, худ. шко ла) вво -
дит в мир ис кус ства;

– с юно с ти – пу те ше с т вия
по ми ру, зна ком ство с ар хи -
тек ту рой раз лич ных куль тур;

– хо ро шая ар хи тек тур ная
шко ла, и пос ле – пер вые го -
ды ра бо ты с ма с те ром.

3. Да, на мой взгляд, в ста -
ту се есть раз ли чия. До ре во -
лю ции ста тус ар хи тек то ра
(так же, как и вра ча, ад во ка -
та) был го раз до бо лее зна -
чим. Воз мож но, мы вер нем ся
к не му зав тра? По су ти же
ар хи тек тор все г да тво рец.

4. Я ду маю, глав ная за да -
ча ир кут ской ар хи тек ту ры из
XIX ве ка пе ре брать ся в XXI
век.

5. На вер ное, со вре мен ней
Ле Кор бю зье до сих пор ни -
ко го нет. «Пи о не ров» но вой
ар хи тек ту ры ник то не обо -
шел. Ка пел ла в Рон ша не по -
ра жа ет но виз ной форм, со -
че та ни ем раз ных сти лей,
изум ля ет зри мым при сут -
стви ем раз ных куль тур! Для
се ре ди ны XX ве ка – это
иноп ла нет ное со ору же ние.

6. Для ар хи тек то ра груз

про вин ции не подъ емен. От -
сут ствие тех но ло гий, ма те -
ри а лов, ми зер ные мас шта бы
ка пи таль ных вло же ний и
со вер шен но не до ста точ ная
оп ла та на ше го тру да пре вра -
ща ют твор че с кий про цесс в
веч ный бой с за каз чи ка ми,
под ряд чи ка ми и са мим со -
бой.

Александр Яковлев:
1. Ис хо дя из по с ту ла та

«Кни ги пи шут не для пи са те -
лей, а для чи та те лей», учить
по ни ма нию хо ро шей ар хи -
тек ту ры, как, впро чем, и ли -
те ра ту ры, нуж но как мож но
рань ше и как мож но боль -
шее ко ли че с т во де тей, не
обя за тель но по тен ци аль ных
ар хи тек то ров. По че му дух
пре крас но го по те рян в на -
роде? Этот раз дел зна ния
ста ло стыд но на зы вать тер -
ми ном «Стро и тель ное ис кус -
ство». Чув ство гар мо нии
стро е ний и при ро ды, на при -
мер, при сут ству ет на объ ек -
тах Кру го бай каль ской же -
лез ной до ро ги, по строй ки
сто лет ней дав но с ти, и пол -
но стью от сут ству ет в по сел -
ке Ли с т вян ка, на ку рор те Ар -
шан. По ло жи тель ная тен ден -
ция к ка че с т ву ар хи тек ту ры,
по ни ма ние не об хо ди мо с ти
при вле че ния про фес си о на -
лов у за каз чи ков по сте пен -
но, с при хо дом ры ноч ной
эко но ми ки, про сы па ет ся.

2. Кто1то из ве ли ких ска -
зал: «Че ло век на чи на ет ста -
рить ся то г да, ко г да ут ра чи ва -
ет спо соб ность учить ся». По -
вы шать зна ния, со вер шен -
ство вать ся по про фес сии не -
об хо ди мо на про тя же нии
всей твор че с кой жиз ни. Хо -
ро шо, ко г да на ча ло ар хи тек -
тур но го твор че с т ва, хо тя и
толь ко «бу маж но го», при хо -
дит ся на на чаль ную шко лу,
но, к со жа ле нию, это воз -
мож но в круп ных куль тур ных
цен т рах, при Со юзе ар хи тек -
то ров или ар хи тек тур ном
вузе. Ведь про фес сия, по
боль шо му сче ту, штуч ная,
как в ба ле те.

3. Про фес сия ар хи тек то ра
все г да бы ла пре стиж на и,
ви ди мо, бу дет та ко вой в
обоз ри мом бу ду щем. На мо -
ей па мя ти ре г ресс на блю -
дал ся в 60180 го ды: вре мя
па нель но го до мо стро е ния,
борь бы с ар хи тек тур ны ми
из ли ше с т ва ми, за пре ще ни ем
при ме не ния ме тал ли че с ких
кро вель, мра мо ра, гра ни та,
ков ки, ли тья. Ар хи тек тор в
то вре мя пе ре стал быть
«пер вой скрип кой», его роль

Юлия Шевченко

Александр Юшков

Александр Яковлев

сво ди лась к вы пол не нию па -
с пор та от дел ки фа са да. Се -
год няш няя тен ден ция, ко г да
ар хи тек тор про ек ти ру ет «ко -
роб ку» и фа са ды, а при гла -
шен ный за каз чи ком ди зай -
нер «пря чет» кон струк ции
ин те рь е ров, то же не вер на.
Мне боль ше ин те рес на роль
ар хи тек то ра в бу ду щем, ко г -
да бу дут ис пользо вать ся но -
вые стро и тель ные тех но ло -
гии, кон струк ции, от де лоч -
ные ма те ри а лы, хо тя в ос но -
ве ос та ют ся все те же из веч -
ные гео ме т ри че с кие фор мы:
ко нус, куб, шар.

4. В пер вую оче редь, это
транс порт ная проб ле ма.
Жаль, что в обоз ри мом бу ду -
щем от ка за лись от стро и -
тель ст ва мо с та в ство ре ули -
цы Де кабрь ских Со бы тий.
Но вый мост в рай о не улиц
Со вет ских не ре шит проб -
лем, это «Триш кин каф тан».
Мост в ство ре Де кабрь ских
Со бы тий по зво лил бы ос во -
ить и под нять ста тус це ло го
рай о на на про тив ис то ри че с -
ко го цен т ра го ро да. Не об хо -
ди мо так же пе ре не сти ры -
нок «Шан хай», ре шить проб -
ле му пар ко вок у круп ных
тор го вых цен т ров, во об ще
проб ле му цен т ра города, ре -
кон струк цию, со хра не ние,
ре с та в ра цию ис то ри че с ких
зда ний, их при спо соб ле ние
с пол ным ин же нер ным обес -
пе че ни ем.

5. Труд но вы де лить од но -
го ар хи тек то ра, тем бо лее
ир кут ско го. Хо те лось бы от -
ме тить ком плек сы жи лой за -
строй ки ар хи тек то ров 
А. Юш ко ва, А. Кра силь ни ко -
ва, В. Сте гай ло, А. Ко лес ни -
ко ва, ре кон струк цию и ре с -
та в ра цию «Пель мен ной» 
А. Кру ти ко ва.

6. Ви ди мо, не да вит. Я
ро дил ся, учил ся и ре а ли зо -
вал ся как ар хи тек тор, в ос -
нов ном ре с та в ра тор, имен но
в Ир кут ске, где па мят ни ки
де ре вян но го зод че с т ва ми -
ро во го уров ня, что при зна ют
все. Дру гое де ло, ес ли бы
мне преж де «вы па ло сча с тье
тво рить» в Лон до не, Ри ме,
Па ри же и т.д., а за тем по -
пасть в Ир кутск, воз мож но,
этот ком плекс и был бы, а
так мне не с чем срав ни вать.
Чу жие ра бо ты здесь не в
счет. Хо тя здо ро вые чув ства
ам би ций, ка рь е риз ма не
вре дят. Но ощу щать вы со ту
сво ей план ки еще по лез нее.
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