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Судьба nамятников городского деревянного зодчества еще 

более плачевна и трагична, нежели сельских. Отсутствие 

инженерных коммуникаций, первобытный уровень ком­

форта с «удобствами на улице», заnустение, грязь, вет­

хость nокосившихся заnлотов создают вnечатление, что 

жители давно покинули исторический центр города, nере ­

ехали в благоустроенную nериферию и ждут, когда ветхие 

nостройки рухнут или сгорят от неисправной электроnро ­

водки, разваливающихся nечей и дырявых труб. Только не ­

леnые вывески, реклама, абсолютно чуждая nамятникам, 

говорят о nрисутствии здесь жителей. Проводимые рестав ­

рационные работы в масштабе города не делают nогоду ­

они «штучные», рассчитанные на избранные nамятники, 

ре ставрация которых по ряду nричин затягивается на де­

сятилетия. Вырванные из тлена и запустения «Кружевной 

ДОМ» и «Голландский ДОМ», усадьба в . п . Сукачева, музей 

декабристов Волконского и Трубецкого, два особняка по 

ул. Свердлова - вот, nожалуй, и все , что сохранено для nо ­

томков. Реставрация считается завершенной, когда воз ­

рожден не только сам nамятник, но и его окружение: фли ­

геля, ворота, заnлаты, тротуары, хозяйственные nостройки 

(амбары, колодцы и т. д.). Тогда nамятник обретает завер ­

шенную целостность усадьбы. Бытует стойкое заблужде -

ние, ч то дерево как строительны й материал ненадежно, 

что срок его жизни краток, но без nротечек в кровле и на 

сухом фундаменте дерево не гниет около трехсот лет . 

Столбы колоколен Сnасской и Тро ицкой церкве й тому 

nодтверждение. Против главного врага дерева - огня и 

гнили - nриходят на помощь химические составы двадцать 

первого века. 

Дождутся ли своего часа уникальные «Дом Шубина», 

комnлексы построек по ул. Грязнова, Желябова, Б . Хмель ­

ницкого. Уникальность иркутского деревянного зодчества, 

к сожалению, nонимают лишь немно гочисленные ценители 

и сnеци алисты. Для власти, nожарной инспекции - это го­

ловная боль, для жильцов - невыносимые условия прожи­

вания и nочти несбыточная мечта nереехать в благоустро ­

енную nанельную nятиэтажку. Эта мечта, nо - в идимому, 

рухнет вместе с «nамятником nроживания». Та к где же вы ­

ход? Где те рыча г и, по которым живет весь мир, но только 

не мы? Почему в nроевещенной Евроnе жить, работать или 

снимать номер в гостинице- nамятн ике престижно, а у нас 

же - стремление к тотально му их сокращению. 

Перенос nамятников в «резервацию» тоже не выход. 

Все nроекты nереносов уникальных nострое к так и оста ­

лись на бумаге. Ед ин ственный осуществленный - это 

«Детский сад» с ул. Амурской (Лен и на) , nостроенны й по 

проекту Г . Розена . В 1938 году nа мятник был nеренесен 

вглубь квартала, на задворки Ха рла м п иев е кай церкви . 

Уникальные ажурные ворота утрачены за ненадобностью, 

остались только на старинных открытках . 

Революции в умах иркутян не nроисходи т. Нет и градо ­

строительной неукосн ительно й дисци nлины , и надзора чи ­

новников от архитектур ы . Полуnрофессионал изм и отсут­

ствие оnыта у nрактиков - реставраторов не позволяет nро ­

ектировщикам работать с листа . Проекты гро моздк и и до­

рогостоящи. Нет инвестиций заинтересованных «новых 

русских». Все же я надеюсь, что отреставр и рованны й 

«Кружевной дом» nерестанет быть ед ин ственной визитной 

карточкой города. 




